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Sevilla, 13 de septiemibre 1995 ..

' CONSEJERIA DE GOBERNACION

" RESOLUCION de 23 de agosto de 1995 dela
Secretaria General Técnica, por la que se notifica -
. la.recdido en el recurso ordinario interpuesto por -

don Isidoro Garcia Rodriguez. Expediente sancio-
: nodor nom. J- 181/94-EP. - -

De con ormudod con lo. dlspuesto en el articulo 594,
de la'Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
del'las Administraciones’ Publicas y del Procedimiento -

", Administrativo Comun-e intentada sin efecto la notificacion

" personal” al recurrente don Isidoro -Garcia :Rodriguez’

contra la resolucién del ilmo. Sr. Dele ado de Gobernacion

‘en Jaén, por la presente se procede a hacer publica la
misma’ ol .no haberse podido- practicar. er su ‘domicilio;

reproducnendose a, continuacion el texta mtegro

-«En la cuudod de Sevnilo, a vemhtres de morzo de mnl 2

. novecientos noventa y cinco.- <

Visto el recurso ordmoruo mterpuesto y ‘en bose alos.

Ys1gu1en1es o

T

ANTECEDENTES

resolucién recurrida, que con fecha 11 de julio de 1994

dicto el llmo. Sr. Delegado de Gobernacién en Jaén por:

" la que se sanciona’ a don Isidoro Garcia Rodriguez con
el pago de:cien mil pesetas (100.000 ptas.) de multq,
consecuencid.de la comisidn de una infraccién-al orhculo
40.1 del Reglamento de policia de espectaculos poblicos

_ y actividades recreativas, tipificada como Talta de cardcter, -
_ grave en el arficulo 23.n) de’ la Ley ]/92 de proteccuon de

: segundod csudodono

Segundo. Notificada:la resolucion, el interes'odo jn-

‘ferpone recurso ordinario, basado en las argumentaciones

‘que estimd pertinentes, y que por constor enel expedlente B

damos.- por reproduodos . -
FUNDAMENTOS JURIDICOS
. UNICO

De ocuerdo con Io prewsto en el art. 114 2delaley -

‘ de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
-Procedimiento ‘Administrativo *Comdn, el *plazo pdra_la
interposicién del recurso ordinario serd de un mes a-partir,
de acuerdo con-su art: 48.4, del- dia siguiente o oquel en

: ,'que tengo lugar la nohfrcqcnon

A la ‘vista de la. fecha de la notificacion de la

reso|UC|on {21.7.94) .y del recurso ardinario (24.8.94), este,“'

fue inferpuesto fUera del plazo legalmente establecido,
por lo que deviene firme' la resolucidn recurrida.

Vistos los preceptos citados, concerdantes y- demos

“de general y especial aplicacién.

Resuelvo. no- admitir el recurso ordinario mterpuesto-'

fuera” de - plazo” confirmando. la resolucién recurridac

Conira la presente resolucién “diciada.en virtud de -

Orden de 29 de julio de 1985, de -delegacién de

atribuciones- que agota la via' administrativa, se podra

"interponer recurso contencioso-administrativo en el plazo
de dos meses, contados a partir del dia siguiente al de la -

" nofificacién de la presente, ante el Tribunal Superior de
“Justicia de’ Andalucia, de’ acuerdo con lo previsto en el
~art. 58 de la - Ley de’: lo Jurisdliccién Contencnoso

BOJA nom. 121

| 3.__ofras disposiciones

anero Se aceptan los- anfecedentes de hecho de la *

Pagina nom, 8.993

Admmlstrohvo H Vlceconse|ero de Goberncc&én (Orden

297 85) Fdo Jose A. Sainz- Pordo Casanovay.

Sev:”o 23 de ogosto de ]995 La Secretaria Generol.

Tecnlco Ano Isabel N\oreno Muelo o o

_ RESOLUCION de 23 de ogosfo de 1995 de
 Secretaria General Técnica, por la que se nohhco
la recaida en-el recurso ordinario interpuesto”por.

dofia Pilar Aroca Morales. Expediente sonc;onodor
“ngm. MA- 27/94/EP .

B De_-.'conformidod con. lo dispuesto -en el-articulo 59:4

de la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico - S

de las  Administraciones Piblicas y -del Procedimiento

", Administrativo Comin e intentada sin efecto la notificacion

personal al recurrenté dofa Pilar Aroca Morales contra la -

- resolucion del llmo. St Delegado. de. Gobernacidn en . " _
Mologo por la presente se procede a hacer publica fa ™ -

misma al no ‘haberse podidd practicar en sy domicilio,
reproduaendose a conhnuocron el texto integro: -

" «Enla cnudod de Sewllo a vemtnres de marzo de mil
novecientos noventa y cinco. '
Visto'el recurso ordinario, sé resueive con la decmon :
“que figura al final a la que sirven de motivacién los
snguuentes hechos y fundomentos |ur|d|cos

HECHOS

Primero. Con'fecha 13 de ]UﬂIO de 1994 dicté eI IImo ‘
- Sr. Delegcdo de Gobernacién en Malago una resolucién -

" por la que sonciona a la récurrente con’una multa de

cincuenta mil ‘pesetas (50.000 ptas.) por la. comision de
_una falta leve tipificada en el articulo -26:€) de la Ley
~ Organica 1/1992 de 21-de febrero, sobre Proteccion de
la Seguridad Ciudadana, en relacién con los articulos 1
-y 3de la Orden de la Consejeria de Gobernacion de 14
de mayo de 1987 sobre horario de ¢ierre de espectaculos
y establecimientos piblicos, consistente en encontrarse
abierto al pubhco alag 2,15 horas del dia 15 de diciembre
-de 1993 el establecimiento de su propiedad denominado
Pub Lorenor, sito. en C/ Son Quintin, 32 de Mdlaga. -

Segundo Notn‘lcodo la resolucion el 13'de |u||o de
1994, la interesada’ interpone el 16 de agosto de 1994
“recurso ordinario, basado.én las argumentaciones que

“estimé pertinentes, y que por constor en el expediente.

domos por, reproducudos
' - FUNDAMENTOS JURIDICOS
.
En primer lugar ha de analizarse i el recurso se ha
presentado dentro de plazo o si, por el contrario, es
extempordaneo y por tanto ha devenido firme la resolucién,.

debiendo ser. inadmitido. Para ello, hemos de partir de -

- que él plazo parala interposicién del recurso ordinario es
~.de un mes, computado no & portir del dia_siguiente .a

" aquél en que fenga lugar su nofificacién sino a partir del

dia de su notificacién, como se desprende de los articulos -
48.4°y 114.2° de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,”

.del Régimen Juridico de las Administraciones Poblicas y
del Proced|m|en1o Administrativo Comun. No obstdnte, en-

el pie de recursos de la resolucion impugnadarse. le indico

-
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a la interesada que contra la misma ‘podrd interponer
recurso ordinaiio en el plazo de un mes, «a contar desde
el dia siguiente a aquél en que se practique la nofificaciény.
La interesada, que recibié fa resolucién el 13 de julio de

1994, .interpuso el recurso ordinario el 16 de agosto lo

cual, ‘en principio, determinaria su inadmisién por extem-

" pordneo; sin embargo, no seria una inadmisién legitima

. como dispone el Decreto 183/1993 de 21 de diciembre,
- por el que se fijo el calendario de dias inhabiles para

en cuanto que fue la propia Administracion la que indujo ~

a fal error. Por fanto, recibido el 13 de julio,. computando
un mes desde el dia 14, se- ha de admitir a tramite el

recurso presentado el 16 de agosto pues el 14 de agosto -

fue domingo y el 15°de agosto era igualmente dia inhdabil,

994 a efectos ‘de ‘computo de plazos administrativos.

. -
- La interesada alega que se ha producido la prescrip-
cién de la infraccion (aunque por efror indica «prescripcidn

" de la sancidny), en cuanto que los hechos se produjeron
_ el 15 de diciembre de 1993, incodndose el procedimiento

soncionador el 18 de enero de 1994, no siendo hasta el
27 de abril de. 1994 cuando se notificd la resolucion; - es

~ dedir, la nofificacién nd se practicd dentro de los- dos

meses desde la fecha de la incoacién. La-interesada cita

el articulo 6.2.% del Real Decreto 1398/1993 de 4 de.

agosto como ofra causa para anular la resolucion.

El recurso ordinario ha de ser estimado, pues la Ley~~-

Organica 171992 de 21 de febrero establece én su
articulo 31.2." que, salvo lo. dispuesto en la Seccidn 3." del
Capitulo 1V, el procedimiento sancionador se tramitard de
acverdo_con lo establecido en la Ley de Procedimiento
Administrativo. Como es sabido, la Ley 30/1992 de 26 de
noviembre en su Titulo 1X har regulado los principios de la
potestad sancionadora y del procedimiento sancionador

pero no-ha establecido tal procedimiento, sino que se

remite al previsto legal o reglamentariamente; de acuerdo
con lo anterior, el procedimiento sancicnador para imponer

este tipo de sanciones es el aprobadoe por el'Real Decreto

1398/1993 de 4 de agosto. Es en este reglamento donde
se especvflco que transcurridos .dos méses desde la fecha
en que se inicié el procedimiento sin haberse practicado

la notificacién de éste al' imputado, se procedera . al

archivo de las actuaciones, notificandoselo al imputado.
Del expediente ‘andlizado se desprende que no se
notificé la incoacion del procedimiento sino ‘una -vez

transcurridos mas de trés meses, pues fue incoado el 18 *

de enero de 1994 y no fue noticado hasta el 27 de abril.

Es cierto que la Delegacién de Gobernacién en Malaga
intentd la notificacion a la interesada, siendo infructuosa.

y devuelta por ‘el Servicio de Correos-al estar ausente de

su domicilio el 26 de enero, pero no lo es menos que la -

referida Ley 30/1992 ha' previsto- el modo de ‘actuar en

‘estos supuestos surtiendo idénticos efectos, es decir, que

si se realiza de acuerdo con ella se tendra” por nofificada

N

la incoaciéon. En efecto, su orhculo,594 prevé ~que
cUando - séa intentada la notificacion y no 'sé hubiese
podido piacticar, la .nofificacién se hard por medio de
anuncios en el tablén dé edictos del Ayuntamiento de su

Gltimo domicilio'y en el Boletin de la Comunidad Auténoma.

Este texto legal dispone, igualmente, que las Adminis-
traciones -Publicas podrdn establecer otras formas de
nofificacién complementarias a través de los restantes

medios de difusién, que no excluird la obhgocuon de_
_notificar de ocuerdo con lo anterior.-

En definitiva, la Ley-30/1992 ha previsto el mecanismo
sustitutorio de la notificacién personal, el cual no ha sido
utilizado respecto de la recurrente, debiendo estimarse el
recurso en cuanto que asi lo dnspone el articulo 6.2.° del
Reglamento del procedimiento para el ejercicio. de la

potestad sancionadora.

Lo anterior no ‘supone prohibir el procedimiento
utilizado por la Delegaciéon de Gobernacién en Mélaga
para notificar un acto administrativo (femitirlo. a la policia -,
local correspondiente para due sea ésta quien lo traslade
personalmente a la interesada}, en cuanto ha de entenderse
que el espiritu de la tantas-veces citada Ley 30/1992 no
es ofro que la inferesada tengal fiel conocimiento de
dicho acto, siendo real el derecho de audiencia; ahora
bien, si ] Delegocnon emplea dicho procedimiento debe -

- ser como medida complementaria de lo dispuestoen el

articulo 59.4.°, pues de ser el Unico utilizado existe la
posibilidad -como ha sucedido en este procedimiento-, de
que no se notifique dentro del plazo de dos meses desde
la iniciacion del mismo, tenlendo que archivar las actuo-
ciones.

Estimado el recurso por dicho motivo se entiende que

.el principio de economia, previsto en el articulo 31 de la -
 Ley Organica 1/1992, hace innecesario el andlisis de las

demas alegaciones vertidas por la interesado. i

Vista la Ley 30/1992 de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Pgblicas y del Procedli- .
miento Administrativo Comin y demas normas de general
y especial aplicacién, resuelvo estimar el recurso ordinario
interpuesto por. ‘dofia Pilor Aroca Morales, arulando la

" resolucion recurrida y ordenando el archivo de Ios octuof .

ciones.

Contra la presente resolucion -dictoda en virtud ‘de
Orden de 29 de julio de 1985, de. delegacion de
atribuciones- que agota’ la via odmmlstrohvo se podrd
interponer ante el Tribunal Superior de lusticia de Anda-
lucia, recurso contencioso-administrativo en el plazo de
dos meses a contar- desde el dig siguiente ‘al de su”
notificacién, de acuerdo con lo previsto en el art.”58 de
la ley de la Jurisdiccién Contencioso- Administrativa, de
27 de diciembre de 1956.- El Viceconsejero de Goberna-
cion {Ordén 29.7.85), Fdo.- José'A. Sainz-Pardo Cosonom».__'

Sevilla, 23.de ogosto de 1995.- Lo Secretono Genercl

Tecmco Ana Isobel Moreno Muela.

RESQLUCION. de 23 de agosto de 1995, de la
Secretaria General Técnica, por la que se notifica
la recaida en el recurso -ordinario interpuesto por

dodia.Encarnacién Herndndez Guerrero. Exped;enre
sancionador ndm. AL 392/92

De conformldod con lo dlspuesto en el articulo 59.4 .'
de la Ley 30/92, de 26 de noviembre, dé Régimen Juridico

.de las Administraciones Poblicas y del Procedimiento

Adrinistrativo Com0n e intentada sin efecto la notificacion -
personal al recurrente dofia Encarnacion Hernandez Gue-
rrero contra la’ resolucién del . llmo. Sr. Delegado de
Gobernacién en Almeria,- por la presente se procede a

- hacer publica la misma al no haberse podido practicar-en

su domicilio; reproduaendose» a confinuacién el texto .
mtegro ' - .
. .
«En la C|udod de Sevilla, a vemhuno de marzo de m||
novecientos noventa y cinco..
Visto el recurso ordmono ;nterpuesto y-a tenor de.los

S|gu|enfes )

ANTECEDENTES'

Primero. Se aceptan los ontecedentes de hecho de la
resolucién recurrida, que con fecha. 28 de diciembre -de

1994 dicté él llmo. Sr. Delegado Provincial por la que se

sancionabd a la recurrente con una multa de veinticinco

" mil pesetas (25.000 ptas.) por la comisidén de una falta leve

tipificada en el art. 26.e) de la Ley Orgénica 1/92 de 21
de febrero sobre Proteccién de la Seguridad Civdadana



