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Respecto a la alegacién de la falta de diligencia de

la.Administracidn para-proceder al cambio de provincia

solicitado, es necesario citar la Sentencia de fecha 27 de

abril de 1994 de la Sala de lo Contencioso Administrativo
en Mdlaga establece: “'si el administrado sufre. una
demora en la obtencién de uno de los requisitos docu-
‘mentales habilitantes para el ejercicio de una actividad

intervenida por el poder publico, como puede ser el ™ -
juego, la reaccién no debe ser la de iniciar la actividad -
sin- estos requisitos, sino excitar el cumplimiento de lar

legalidad por la Administracién, y en su caso, solicitar
responsabilidad patrimonial. Todo ello salvo que en la
materia exista la obtencién por silencio positivo de dicha
- solicitud, como en esta materia no se ha acreditado que
se oforgaran los boletines por silencio positivo, mientras
" no se produzca una resolucién expresa en sentido afirma-
tivoe hay.que entender que la respuesta de la Administra-
cién es, de forma provisional, negafiva. Asf lo recoge el

“art. 38.5 del Decreto 181/87 de 29 de julio, por todo ello .

deberd desestimarse el recurso’”’

Vista la legislacién en materia de juego de esta
Comunidad Auténoma y demés normas concordantes de
- especial y general aplicacién,

recurso ordinario inferpuesto por don Manuel Ramos
" Durén en nombre y representacién de Automaticos Disel,
S.L., confirmando la resolucién recurrida.

Contra la presente resolucién -dictada en virtud de
Orden de 29 de julio de 1985, de delegacidn de atri-
buciones- que agota la via administrativa, .se podrd
interponer recurso contencioso-administrativo en el plazo
de dos meses, contados a partir del 'dia siguiente ol de la
notificacién de la presente, ante el Tribunal Superior de
Justicia de Andalucia, de acuerdo con'lo previsto en el
art. 58 de'la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Adminis-
frativa.- El Viceconsejero de Gobernacién (Orden 29.7.85),
Fdo.: Jos¢ A. Sainz-Pardo Cosonovo»

4 Sevillo, 24 de agosto de 1995.-
Técnica; Ano Isobel N\oreno Muela.

'RESOLUCION de 94 de agosto de 1995, de lo ~

Secretaria General Técnica, por la que se notifica

la recaida en ef recurso ordinario inferpuesto por

don Antonio Beltran Sénchez. Expedients sanciona-
' dor nam: AL/I42/94 EP.

De conformldod con lo dlspuesto en el orhculo 59.4
«de la Ley 30792, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
de los Administraciones Piblicas y del Procedimiento
Administrativo Comun e intentada sin éfecto la notificacién
- .personal- al recurrente don Antonio Beltrdn Sanchez
¢ontra la resolucién del llmo. Sr. Delegado de Gobernacidn
en Almeria, por-la presente se procede a hacer publica
la misma al no haberse podido practicar en su domicilio,
' reproducsendose acontinuacién el texto infegro:

«En la cwdod de Sewllo a treinta de enero de mil
novecientos noventa y ‘cinco.

Visto el recurso ordmono interpuesto y en bose alos

élgwentes

ANTEC-EDENT.ES-

Primero. Se aceptan los antecedentes de hecho de la

resolucién recurrida, que con fecha 3 de mayo de 1994
dicté el limo. Sr. Delegado de Gobernacién en” Almeria
por la que se sanciona a Beltran y Velaz, S.L con el pago
de treinta mil pesetas (30.000 ptas.) de multa, consecuen-
"cia de la comisién de una infraccidn al arficulo 9 de la

Otden de 14 de mayo de 1987 de la. Consejeria de

resuefvo desestimar el

Lo Secreforno Generol :

Sevilla, 13 de septiembre 1995

+

: Gobernacién y 8.1 de la Ley Ogdnica 1/92 de proteccion
~de la seguridad ciudadang, fipificada como falta de

cardcter leve en el articulo 26.j) de la citada Ley.
Segundo. Notificada la resolucién, el interesado in-
terpone en tiempo y forma recurso ordinario, basado en
las argumentaciones que estimd pertinentes,. y -que por
constar en el expediente damos por reproducidas.
FUNDAMENTOS JURIDICOS
UNICO

Las alegaciones del recurrente no desvirtban lo esta-
blecido en la resolucién, puesto que no es suficiente para

*la apertura del establecimiento la solicitud del documento
sino el documento una vez otorgodo por Io Delegacion -

de Gobernacién.

Asi, el arficulo 9 de la Orden de 14 de mayo de 1987
dispone ‘'todos los establecimientos publicos deberan
disponer, en lugar visible, de un documento expedido por

la Delegacién de GQbernocnon correspondiente en el que

figuraran el nombre comercial del establecimiento, activi-

apertura y cierre'.

_dad, titularidad, oforo méximo -autorizado y hororlo de -

Vista la Iegnslocnon en materia“de juego de esfa

Comunidad Auténoma-y demds normas concordantes de

‘especial y general aplicacién, resuelvo desestimar el

recurso ordinario interpuesto por don Antonio Beltran
Sanchez en nombre y representacion de Beliran y Velaz,

* S.t., confirmando. la resolucién recurrida.

"Contra la presente resolucidn -dictada’ en virtud de |

Orderi de 29 de julio de 1985, de delegacién de atri:

buciones- que agota la via odm;msfrohvo, se podrd -

interponer recurso contencioso-administrativo en el plazo
de dos meses, contados a partir del dia siguiente al de la

notificacién de la presente, ante el Tribunal Superior de
-Justicia de Andalucid, de acuerdo con lo previsto en el
~art. 58 de la ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa.- El Viceconsejero de Gobernacién (Orden-

29. 7 85) Fdo.: José A. Sainz-Pardo Casanovan.

Sevilla, 24 de ogosfo de 1995 La Secretaria Genero
Técnica, Ana Isobel Moreno Muela.

RESOLUCION de 24 de ogosi‘o de 1995, de la

" Secretaria- General Técnica, por la que se notifica

" . la recaida_en ef recurso ordinario interpuesto pér:

dofa Esther Casado’ Solmos Expedfente sonc:onodor
ndm. 370/93.- ’

De contormidad con lo dispuesto en el articulo 59.4
de la-Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y dél Procedimiento
Administrativo Comin e integtada sin efecto la notificacion
personal al recurrente dofia Esther Casado Salinas contra
la resolucién del Himo. Sr. Delegado de Gobernacién en
Cordoba, por la presente se procede a hacer publica la

~ misma al no haberse podido practicar en su domicilio,

reproduciéndose a continuacién el texto integro:

- «En la oudod de Sevilla, a’ doce de enero de mil
novecuenfos noventa y cinco.

_Visto el recurse ordlnorlo mterpuesto y en base a |os
siguientes -

ANTECEDENTES

Primero. Se aceptan los antecedentes de hecho de la

.

resolucién recurrida, que con fecha 23 de marzo de 1994

dicté el limo. Sr. Delegado de Gobernacién de Cérdoba
por la que se sanciona a dofia Esther Casado Salinas con



- Sevilla, 13°de septiembre 1995

30.000 pesetas de multa, consecuencia de la comisién de
una infraccién al articulo 8.1 de la Ley Orgénica1/92 de
Proteccién de la- Seguridad’ Ciudadana y arts.- 60, 61~
y 8126 del Reglamento General de Policia de Especiocu\os
Publicos y Actividades Recreativas, tipificada como foho
de corocter leve en el art. 26. d) de lex cnodo Ley BEPRN

Segundo Notificada la Resoluoon la mteresoda
interpone en.tiempo y forma recurso. ordmorlo basado en’

- las argumeniocnones que estimd pertinentes, y que por’ }

~ constar en el expediente domos por reproducidas.
'  FUNDAMENTOS JURIDICOS

EI procedmenio snmpllhcodo recog|do en el Copnulo V

_ del Real Decreto 1398/93, de 4 de agosis, por el que se

_.aprueba él Reglamento del procedimiento para él ejercicio.
de la potestad sancionadora, recoge unia serie de tramites
de una forma simplificada: o elemental con respecto al’
procedimientd recogido en los capnulos anteriores. Por lo
queen el presente supuesto, en ningun momento podemos

_ decir que se haya omitido de forma total y- absoluta el

"~ procedimiento- establecido {art. 62.1.c de Ja’ Ley 30/92,

de 26 de:noviembre), pues el contenido de la:tramitacién-

aqui seguida és esencialmente idéntico a la que en todo - -

. caso se podria haber aplicado y que, de cualquier forma,

* dicha falta de simplificacién en ningdn mgmento ha. dodo

- lugar a indefensién, por lo que no se originaria nisiquiera
la"anulabilidad de IQ resolucién dictado (art. 63 Ley 30/92). -

,.-Ab S /"»— H
" Ha sido y-es “constante |urrsprudenoo del Tribunal .
\Supremo la de atribuir a los informes policiales, en.
‘principio, vetacidad y fuerza probatoria, al responder a”
una redlidad de hecho apreciada directamente por los
Agentes, todo -éllo salvo prueba en contrario, y en tal -
sentido la Sentencia de la Sald il de dicho Alto Tribunal
de 5 de marzo de’ 1979 al razonar lo adopcidn de tal”.
“criterio, afirma que “sivla-denuncia es formulada por.un
Agenie de lov Autoridad- especialmente ‘encargado del
servicio, la presuncién “de legalidad 'y - veracidad que
acompafia a todo el obrar de los érganos administrativos,
_incluso de sus Agentes, es un principio que debe acatarse -
-y defenderse tanto en la via administrativa como en Io

© contencioso-administrativa, ya que conshiuye garantia de
una accién’ administrativa- eficaz”, -~ -

Por su.parte, el. Tribunal Constitucional, en su Sentencia
,de 26 de abril de 1990  manfiene. que, aui- cuando la
presuncién de inocencia rige sin excepciones en el orde--
namiento * sancionador 'y ha de - ser respetddo en la
.imposicién-de cualesquiera’sariciones, sean penales, ad-
‘ministrativas en general o tributarias en particular, nada ™
impide considerar a las actas y diligencias de.inspeccién -
" como medios probatorios-a los efectos de lo dispuesto en
‘el art: 88.1 de la ley de Procedimiento Admiriistrativo
_ (sustituido por el art. 80 de la Ley-30/92, de 26 de
- noviembre).y 74 de la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa, no existiendo objecién alguna tampoco
para la cohhcocnon legal de aquélios como documentos
publicos con arreglo a los.articulos 1216 del Cédlgo Civil
y 596.3 de la Ley de Enjuiciamiento Civil.: ]
A tenor-de ello, y conforme.a. Io sentencia del mismo

" tribunal de 28 de julio de- 1981, “la estimacién de la
. presuncién de- inocencia ha de -hacerse respetando el.
principio de libre apreciacién de la prueba por parte del.
Tribunal de Instancia, lo” que supone que los distintos -
eleméntos de prueba puedan ser libremente ponderados
por el'mismo a quien' corresponde. valorar su mgmhcoo@n
y trascendencia para fundamentar el fallo”, ¥ si bien-este -
precepto se rehere ala ociuoaon -de Ios Tnbunoles de .

declarado, en basé a lo establecido en el articulo 25 de:

“la Coristitucién, que los principios inspiradores del orde—

ndmiento penol son aplicables, con ciertos matices, al

_derecho administrativo sancionador, dado que amiBos son .

-manifestaciones”juridicas del ordenamiento punitivo, del

Estado, segun ‘era ya-doctrina relierodo y-constante del

Tnbunol Supremo
Y mas -concretamente en esta moteruo ‘comprendida

\deniro de la Ley Organica 171992, de 21 de tebrero de
~ Proteccién de la Segundod Ciudadana, se. consagra- el

principio de presuncién . de veracidod inristantum” en
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Justicia, hay que tener presente que también el Tribunal -
"Constitycional en su. Sentenciade 8 de julio de 1981 ha .-

relacién con las “informaciones aportadas por-los ogenies

de la alteridad’ (art. 37), exigiéndose Gnicamente para -
ello ‘el requisitc de la rafificacion de dichos agentes
cuando los hechos sean negados-por los inculpados; el
cualha sido debidamente ‘cumplimentado. Por todo lo

- cual-hay que concluir.que los hechos imputados deben ser

tenidos por ciertos al haber sido objeto de comprobacion.
por.inspeccién directa de los Agentes que formularon-la:
denuncia y no .deducir el interesado, en los descargos 'y~

. alegaciones presentados, prueba alguna dque desvmue la
_imputacién de los infracciones-cometidas. 3

 Visfa la - ‘legislaciéon- en materia de juego. de esfor
- Comdnidad Auténoma y démas normais concordonies de

especial 'y general aplicacién,” resuelvd ' desestimar. el
recurso -ordinario inferpuésto por dofa” Esiher Cosodo i
) Salmas confirmando la resolucién recurrida. -

-Contra la presente resolucion “dictada en vmud de”

Orden de 29 de julio de 1985, de-delegacion de atri-
“buciones- gue agota la via odmlmstrohva, se -podra-

’ ,:nferponer recurso contencioso-administrativo.en el plazo .

de dos meses, contados a portir del-dio siguiente al de fa .
notificacion. de la. presente, -ante el Tribunal Superior de

* Justicia de Andalucia, de acuerdo con lo previsto en el

“art. -58 de la"ley de la- Jurisdiccién Contencioso-Admi-

. Tecmco Ana lsobel Moreno Muelo -

297 85) Fdo José A. Somz Pordo Cosonovo»

SevnHu 24 de ogosto de 1995.- La Secretano Genero\
RESOLUCION de 24 de agosto de 1995 de

~ Secretaria General Técnica, por la que se notifica
Ja recaida-en el fecurso ordinario interpuesto por:

“don Luis Miguel Blanco. Expediente sonc;onodor. :

ndm. 188 a 193/93

- De conform|d0d con lo- dlspuesto en e| orhculo 59 4-
de la-ley 30792, de 26 de noviembre, de-Régimen Juridico
de las Administraciones.” Poblicas y del. Procedimiento

“nistrativa’- 'l Viceconsejero _de - Gobernacién (Orden, v

Administrativo, Com{n’e intentada sin efecto la nofificacion -

- personal al recurrente don Luis Miguel Blanco Puentedura

contra la resolucion del llmo. Sr.-Delegado de'Gobernacion

* en Mdlaga, por la presente se procede a hacer. publica-”

. la misma-al no haberse podido practicar en su domicilio;
: »reproduaendose a conhnuooon el texto mtegro

" «n la ciudad de SewHo a o_hecrocho de enero de il

‘novecientos -noventa y cinco.

Visto el recurso ordmorlo mierpuesto y en bose alos.

's{gu:entes S ~

ANTECEDENTES:

Primero. Se ocebton los antecedentes de hecho.de la’

resolucién. recurrida,”que con fecha 28 de abril de 1994

. dicté el lImo. Sr. Delegodo de Gobernacién de-Mdlaga

por la que se sanciona a Recreativos Alhandalus, S.L. con

-1.400.000 ptas. de multd, consecuencia-de la comisién de

mfrocaon a las drticulos 25, 35. b) 38 y 40 del Decreto



