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N° PUNTO X Y
73D 394654.93 4066825.04
73D' 394654.73 4066823.83
73D" | 394654.61 4066822.61
74D | 394653.45 4066806.50

RESOLUCION de 1 de marzo de 2004, de la
Secretaria General Técnica, por la que se aprueba el
deslinde de la via pecuaria Vereda del Camino de
Macharaviaya a Chilches, en el término municipal de
Vélez-Malaga (Mélaga) (VP 293/01).

Examinado el expediente de deslinde de la via pecuaria
denominada «Vereda del Camino de Macharaviaya a Chil-
ches», en toda su extension, en el término municipal de
Vélez-Malaga (Malaga), instruido por la Delegacién Provincial
de la Consejeria de Medio Ambiente en Malaga, se desprenden
los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. La via pecuaria denominada «Vereda del Camino
de Macharaviaya a Chilches», en el término municipal de
Vélez-Malaga (Mélaga), fue clasificada por Orden Ministerial
de fecha 29 de septiembre de 1964, publicada en el Boletin
Oficial del Estado de fecha 19 de octubre de 1964.

Segundo. Mediante Resoluciéon de la Viceconsejeria de
Medio Ambiente de fecha 15 de mayo de 2001, se acordd
el inicio del deslinde de la via pecuaria.

Tercero. Los trabajos materiales de deslinde, previos los
anuncios, avisos y comunicaciones reglamentarias, se inicia-
ron el dia 15 y finalizaron el dia 18 de octubre de 2002,
notificdndose dicha circunstancia a todos los afectados cono-
cidos, siendo asimismo publicado, el citado extremo, en el
Boletin Oficial de la Provincia de Malaga nim. 157, de 16
de agosto de 2002.

En el Acto de Apeo, se formularon alegaciones por parte
de:

- Don Benjamin Fauli Perpifa alega lo que a continuacion
sigue:

1.2 La planimetria de las parcelas y datos topograficos
utilizada en la realizacién del deslinde, se han tomado con
anterioridad al inicio de las operaciones materiales de deslinde.

2.2 Que en los planos utilizados el dia del apeo no figuraba
la fecha de ejecucion.

- Don Manuel Carrasco Castillo, plantea las siguientes
cuestiones:

1.2 Haber recibido Unicamente notificacion para presen-
tarse el dia del comienzo de las operaciones materiales de
deslinde, sin aportar documentacion planimétrica de dichos
trabajos.

2.2 Que el carril por el que se hace pasar el eje de la
via pecuaria y sus respectivos taludes han sido modificados,
desplazandose por tanto, dicho eje. Desplazamiento del eje
de la via pecuaria al haber sido modificado el carril y los
taludes por donde discurre la via pecuaria.

3.2 Que no existe correspondencia entre el presente expe-
diente de deslinde y el anterior, manifestando desacuerdo con
el nuevo trazado, habiendo sido realizados los planos con poca
rigurosidad.

- Don Salvador Molina Rueda, don Francisco Ramirez
Arias, don Antonio Lépez Gonzélez, don Demetrio Molina Rue-
da y don Miguel Arias Ruiz, manifiestan que desde las esta-

quillas 12D a la 15D, la via pecuaria toma como linea base
derecha la proyeccién ortogonal.

Las cuestiones planteadas por los arriba citados serén
objeto de valoraciéon en los Fundamentos de Derecho de la
presente Resolucion.

Cuarto. Redactada la Proposicién de Deslinde, que se
realiza de conformidad con los trédmites preceptivos e inclu-
yéndose claramente la relacién de ocupaciones, intrusiones
y colindancias, ésta se somete a exposicién publica, previa-
mente anunciada en el Boletin Oficial de la Provincia de Mélaga
num. 28, de 11 de febrero de 2003.

En dicha Proposicién de Deslinde, dentro del periodo de
Exposicion Publica, se presentaron alegaciones de parte de:

- Don Francisco Javier Ciézar Mufioz, en representacion
de ASAJA-Mélaga, plantea fuera de plazo las siguientes
cuestiones.

1.2 Falta de seguridad juridica por cuanto que los datos
en los que se apoyan los trabajos de deslinde no se tomaron
en ese mismo acto. Incumplimiento de los arts. 19.5y 19.3
del Reglamento de Vias Pecuarias.

2.2 Falta de notificacién a los colindantes del comienzo
de las operaciones materiales de deslinde.

3.2 Defectos en el acta de operaciones materiales que
conforme al art. 19.5 del Reglamento de Vias Pecuarias, exige
detallada referencia de los terrenos limitrofes, ocupaciones e
intrusiones existentes.

4.2 Inexistencia de certificados de calibracién de los apa-
ratos utilizados en el deslinde.

5.2 Falta de notificacién del tramite de audiencia, dene-
gandose la posibilidad de formular alegaciones y proponer
pruebas.

6.2 Inexistencia de referencia a via pecuaria en la car-
tografia catastral, vuelo americano y planos del IGN.

7.2 En cuanto a los efectos y alcance del deslinde:

- Naturaleza posesoria del acto de deslinde.

- Valor de las inscripciones en el Registro de la Propiedad.

- Prescriptibilidad de las vias pecuarias.

8.2 Desarrollo del art. 8 de la Ley de Vias Pecuarias como
competencia estatal.

- Dofia Josefa de los Rios Ramirez plantea que no es
propietaria de ninguna parcela en la via pecuaria objeto del
presente deslinde.

- Don José M.2 Padré Scala, en nombre y representacion
de Fivetover, S.L. y Promociones Urdufa, S.L., manifiesta que
estando de acuerdo con el trazado propuesto por la Admi-
nistracion, considera que la via pecuaria ha sido desplazada
del eje de las cumbres hacia su parcela. Se propone una
modificacion de trazado de la citada via pecuaria.

- Don Antonio Ruiz Vega y don Carlos Domingo Corpas
plantean las siguientes alegaciones:

1.2 Manifiestan que no existe correspondencia entre el
presente expediente de deslinde y el anterior.

2.2 Que se realiza un replanteo de forma rudimentaria
con cinta métrica y estacas.

3.2 Don Antonio Ruiz Vega manifiesta desacuerdo con
la ubicacién de la estaquilla 4D dada en el acta de las ope-
raciones materiales de deslinde.

Las cuestiones planteadas por los citados en la relacién
anterior serdn objeto de valoracién en los Fundamentos de
Derecho de la presente Resolucién.

Quinto. El Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia
emitié el preceptivo informe, con fecha 26 de noviembre de
2003.
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A la vista de tales antecedentes son de aplicacién los
siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Compete a esta Secretaria General Técnica la
resolucion del presente deslinde en virtud de lo preceptuado
en el articulo 21 del Decreto 155/1998, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la
Comunidad Auténoma de Andalucia, asi como el Decreto
179/2000, de 23 de mayo, por el que se aprueba la Estructura
Orgénica Bésica de la Consejeria de Medio Ambiente.

Segundo. Al presente acto administrativo le es de apli-
cacion lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo, de
Vias Pecuarias, el Decreto 155/1998, de 21 de julio, antes
citado, la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, reguladora del
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Pro-
cedimiento Administrativo Comun, la Ley 4/1999 de modi-
ficacién de la Ley 30/1992, y demas legislacion aplicable
al caso.

Tercero. La via pecuaria denominada «Vereda del Camino
Bajo de Algarrobo», fue clasificada por Orden Ministerial de
fecha 29 de septiembre de 1964, debiendo, por tanto, el
Deslinde, como acto administrativo definitorio de los limites
de cada via pecuaria, ajustarse a lo establecido en el acto
de Clasificacién.

Cuarto. En cuanto a las alegaciones formuladas por los
interesados ya referidos, se contesta lo siguiente:

- Don Benjamin Fauli Perpifid plantea las siguientes
cuestiones:

1.2 En cuanto a que la planimetria utilizada y los datos
topogréaficos han sido tomados con anterioridad al inicio de
las operaciones materiales de deslinde, decir que los datos
topogréaficos con los que se cuenta, con independencia del
momento exacto en el que se realicen las operaciones mate-
riales de deslinde, se comprueban sobre el terreno y constan
en el expediente para que sean conocidos por todos los inte-
resados, descartandose cualquier posibilidad de indefensién
para los afectados.

2.2 En referencia a los planos manejados el dia del acto
de apeo, informar que dichos planos revisten caracter de borra-
dor, ya que son utilizados para la realizacion de un estaquillado
provisional el dia del acto de apeo, y que como tal borrador
expuesto a modificaciones, no lleva fecha de ejecucion impre-
sa, siendo evidente que se ha realizado expresamente para
el citado acto de apeo, en fecha inmediatamente anterior.

- Don Manuel Carrasco Castillo, por su parte, alega lo
siguiente:

1.2 Ni la Ley ni el Reglamento de Vias Pecuarias, esta-
blecen que deba darse traslado a los afectados del contenido
integro de la documentacién elaborada de cara a las ope-
raciones materiales de deslinde. De conformidad con el art. 19
del Reglamento de Vias Pecuarias, mediante notificacion per-
sonal, se dio traslado del dia, hora y lugar de comienzo de
las operaciones materiales de deslinde, asi como de copia
de la descripcion de la via pecuaria en cuestion, extraida del
proyecto de clasificacion de las vias pecuarias del término
municipal de Vélez-Malaga, aprobado por Orden Ministerial
de 29 de septiembre de 1964 y del Acuerdo de Inicio dictado
por la Viceconsejera de Medio Ambiente. Quedando la docu-
mentacién planimétrica a disposicion de los interesados duran-
te el periodo de exposicion publica.

2.2 En cuanto a que el eje de la via pecuaria ha sido
desplazado, manifestar que no aportando pruebas que des-
virten el trabajo de investigacion realizado por los técnicos

encargados de realizar el deslinde, nada se puede rebatir desde
el punto de vista técnico o juridico.

Todo ello, sin perjuicio de que la plasmacion fisica del
trazado de la via pecuaria deslindada, responde al acto admi-
nistrativo de clasificacion, el cual ha de considerarse firme
y consentido, tal y como expone la Sentencia del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia de fecha 24 de mayo de
1999, resultando, por tanto, extemporanea su impugnacion
con ocasién del deslinde.

3.2 Por lo que se refiere a la falta de correspondencia
entre el presente deslinde y el anterior, exponer que el anterior
expediente de deslinde fue archivado por Resolucion de la
Secretaria General Técnica, de fecha 7 de mayo de 2001,
motivado por la deteccién de un error de hecho, consistente
en que las superficies intrusas y libres variaban sustancial-
mente de las reflejadas en la planimetria original, sometida
a exposicion publica. Asi pues, el presente deslinde es el resul-
tado de un extenso estudio que sustituye y corrige al que
se realiz6 con motivo de los deslindes de 1999 que citan
los alegantes.

- Don Salvador Molina Rueda, don Francisco Ramirez
Arias, don Antonio Lépez Gonzélez, don Demetrio Molina Rue-
da y don Miguel Arias Ruiz, manifiestan que desde las esta-
quillas 12D a la 15D, la via pecuaria toma como linea base
derecha la proyeccién ortogonal, respecto de lo cual hay que
decir que entendiendo que los alegantes se refieren a la pro-
yeccién ortogonal del cableado de la linea eléctrica de baja
tensién, existente en las inmediaciones de las estaquillas cita-
das; por una parte, en ninglin caso se toman como referencia
ala hora de determinar el trazado de una via pecuaria, tendidos
eléctricos, telefénicos o de cualquier otro tipo. Por otra parte,
atendiendo a la planimetria expuesta al publico, afirmar que
en la representacién de los tendidos de cualquier tipo, solo
se reflejan en las que se apoyan, para evitar la acumulacion
de informacién reflejada y asi no dar lugar a dificultades o
errores en la interpretacion de dichos planos.

Dentro del periodo de Exposicion Publica, se presentaron
alegaciones de parte de:

- Respecto a lo alegado por don Francisco Javier Ciézar
Mufoz, en representacién de ASAJA-Malaga, se informa lo
siguiente:

1.2 Esta alegacion ya ha sido informada a la exposicion
por lo que a lo ya informado nos remitimos.

2.2 En cuanto a la falta de notificacion de las operaciones
materiales de deslinde, informar que por parte de la Admi-
nistracion, se ha dado cumplimiento a lo dispuesto tanto en
la Ley como en el Reglamento de Vias Pecuarias, anunciandose
la realizacién de las operaciones materiales de deslinde en
el Boletin Oficial de la Provincia, tablones de anuncios de
los Organismos interesados (Delegaciones Provinciales de Agri-
cultura 'y Pesca, Obras Publicas y Transportes, Delegacién del
Gobierno Andaluz, Diputacién Provincial de Méalaga, Ministerio
de Fomento y Confederacién Hidrogréafica del Sur) y tablén
de edictos del Ayuntamiento de Vélez-Malaga. Ademas fueron
notificadas las Asociaciones Ecologistas, Ganaderas y Agrarias
y directamente los interesados identificados en el Catastro,
todo ello seglin consta en el expediente.

3.2 Opone el alegante que el acta de apeo no se ha rea-
lizado conforme al art. 19.5 del Reglamento de Vias Pecuarias,
respecto de lo cual, mantener que esa informacion detallada
referente a terrenos limitrofes y a las aparentes ocupaciones
e intrusiones, se incluye en la Proposicion de deslinde que
sale a informacion publica.

4.2 Respecto a los certificados de calibracion que solicita
el alegante, manifestar que los Unicos aparatos utilizados
durante el apeo fueron dos cintas métricas de 30 m cada
una, las cuales, de acuerdo con la informacién suministrada
por el fabricante, cumplen la normativa europea vigente en
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la materia, indicando una tolerancia de +12,6 mm, para una
cinta de 30 metros de longitud.

52, En cuanto a lo alegado en referencia a no haberse
notificado y abierto el trdmite de audiencia, informar que el
tramite de informacién publica y audiencia se ha efectuado
conforme a lo previsto en el art. 8.7 de la Ley de Vias Pecuarias
y art. 20 del Reglamento. En cualquier caso, no se ha pro-
ducido indefensién ya que los interesados han podido formular
las alegaciones que han estimado oportunas dandose respues-
ta en este escrito.

6.2 Por lo que se refiere a la inexistencia de referencia
a via pecuaria en la cartografia catastral, vuelo americano y
planos del IGN, indicar que el deslinde de la via pecuaria
se ha realizado de acuerdo con la clasificacion aprobada por
Orden Ministerial de 29 de septiembre de 1964 y publicada
en el BOE de 15 de octubre de 1964, BOP de 17 de octubre
del mismo afio. Del mismo modo, la planimetria y el vuelo
citados forman parte del fondo documental de la presente pro-
posicion de deslinde y su funcién es complementaria al docu-
mento fundamental que es la citada clasificacién; lo que sig-
nifica que el hecho de que en los documentos citados por
el alegante no aparezca la via pecuaria en cuestion, no obsta
su existencia.

7.2 En cuanto a los efectos y alcance del deslinde:

En cuanto a la naturaleza posesoria del deslinde, mani-
festar que a partir de la entrada en vigor de la Ley 3/1995,
de Vias Pecuarias, el acto de deslinde se ha configurado como
un acto no estrictamente posesorio ya que como declara el
art. 8.3 de la Ley «el deslinde aprobado declara la posesion
y la titularidad demanial a favor de la Comunidad Auténoma
dando lugar al amojonamiento y sin que las inscripciones en
el Registro de la Propiedad puedan prevalecer frente a la natu-
raleza demanial de los bienes deslindados».

Sobre la adquisicion del terreno mediante Escritura Publi-
ca, inscrita ademéas en el Registro de la Propiedad, hemos
de mantener que la proteccion del Registro no alcanza a los
datos de mero hecho de los bienes de dominio publico, y
el hecho de sefialar que limita con una via pecuaria ni prejuzga
ni condiciona la extensién ni la anchura de ésta.

En este sentido se pronuncia la Jurisprudencia de nuestro
Tribunal Supremo y la Direccién General de Registros y del
Notariado en cuanto declaran que la fe publica registral no
comprende los datos fisicos ya que, seglin la Ley Hipotecaria,
los asientos del Registro no garantizan que el inmueble tenga
la cabida que consta en las respectivas inscripciones.

El Gabinete Juridico de la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia completa su argumentacion enmar-
candola en una consideracion genérica sobre la posibilidad
abstracta del Registro de incidir en el dominio publico.

Parten de la afirmacién doctrinal de que el Registro le
es indiferente al dominio publico, citando concretamente a
Beraud y Lezon, en cuanto entienden que los bienes de domi-
nio publico carecen de potencialidad juridica para ser sal-
vaguardados por la inscripcién, ya que su adscripcion a fines
de caracter publico los sita fuera del comercio de los hombres,
haciéndoles inalienables e imprescriptibles, llevando en su des-
tino la propia garantia de inatacabilidad o inmunidad, de mane-
ra que en ellos la inscripcion es superflua.

En lo que se refiere a la prescripcion adquisitiva, aducida
de contrario, por el transcurso de los plazos legales, ha de
indicarse que, sin duda, corresponde a un estado de cosas
anterior en el tiempo a la promulgacion de la Ley 3/1995
de Vias Pecuarias.

Ademés, ya la Ley de Vias Pecuarias de 27 de junio
de 1974 intentaba conciliar la voluntad de demanializar con
el respeto de los derechos adquiridos.

De todo ello se deduce claramente que con posterioridad
a la entrada en vigor de la Ley de 1974 ni pueden entenderse
iniciables cémputos del plazo de prescripcién, ni podrian com-
pletarse plazos de prescripcion iniciados con anterioridad.

En cualquier caso, las cuestiones de propiedad que el
interesado quisiera plantear, debera hacerlo ante los tribunales
ordinarios.

8.2 En cuanto a la posible inconstitucionalidad y falta
de desarrollo reglamentario por parte del art. 8 de la Ley antes
citada, asf como, a la competencia estatal de dicho desarrollo,
sostener que dicho articulo resulta de aplicacion directa, al
establecer con claridad que las inscripciones del Registro de
la Propiedad no pueden prevalecer frente a la naturaleza dema-
nial de los bienes deslindados.

Asi mismo, tampoco puede prosperar la alegacion relativa
a la posible inconstitucionalidad de dicho precepto al no cons-
tituir una norma de carécter expropiatorio dado que no hay
privacion de bienes a particulares, sino determinacién de los
limites fisicos del dominio publico.

- Dofia Josefa de los Rios Ramirez plantea que no es
propietaria de ninguna parcela en la via pecuaria objeto del
presente deslinde, respecto de lo cual se informa que se tiene
en cuenta realizandose las oportunas correcciones en la pro-
puesta de deslinde.

- Don José M.2 Padro Scala, en nombre y representacion
de Fivetover, S.L. y Promociones Urdufa, S.L., manifiesta que
estando de acuerdo con el trazado propuesto, pero considera
que se ha desplazado el eje de la via pecuaria hacia su parcela,
por lo que propone una modificacién de trazado, respecto de
lo cual se informa que dado que no aportando documentacién
alguna que corrobore o apoye dichas afirmaciones ni que des-
virtle el trabajo de investigacion realizado por los técnicos
encargados de la realizacién del deslinde, nada se puede rebatir
desde el punto de vista juridico o técnico.

Por otra parte, el trazado por el que se ha definido fisi-
camente el acto de deslinde, sin perjuicio de la firmeza del
acto de clasificaciéon al que ya se ha aludido a lo largo de
la exposicion y a ello nos remitimos, esta debidamente apoyado
en la constitucién de un fondo documental y un estudio previo
consistente en:

- Estudio del Proyecto de Clasificacién de Vias Pecuarias
de Vélez-Malaga, provincia de Malaga.

- Creacién de un Fondo Documental, para lo cual se
ha recopilado informaciéon en diferentes instituciones tales
como el Instituto Geogréfico Nacional y Archivo de la Gerencia
Territorial de Catastro.

- Conexién de toda la documentacion recopilada con lo
expuesto en el citado Proyecto de Clasificacién, aprobado por
Orden Ministerial de 29 de septiembre de 1964.

- Trabajos de campo de reconocimiento de la via pecuaria
objeto de este proyecto, utilizando cartografia actual (Mapa
Topogréfico Andaluz, Mapas 1/50.000 y 1/25.000 del IGN
y del Instituto Geografico del Ejército y Vuelo Fotogramétrico
a escala 1/8.000 (elaborado para la confeccién de los planos
de deslinde).

Con dicho vuelo se ejecutaron los trabajos topograficos
de campo, consistentes en determinar numerosos puntos de
apoyo de coordenadas conocidas, asi como en la consolidacion
de ciertas bases de replanteo con sus correspondientes coor-
denadas UTM, previo estacionamiento de receptores en los
Vértices Geodésicos de la zona, para la consecucién del pro-
ceso de aerotriangulacion.

Posteriormente, se obtuvo la Restitucién del citado vuelo,
plasmando la franja de terreno que albergaria a la via pecuaria
en planos a escala 1/1.000 de precision subcentimétrica.
Sobre dichos planos se digitalizaron las lineas base de la via
pecuaria y los mojones que la definirfan.

Con todos estos trabajos se consiguio trazar con seguridad
el itinerario de la via pecuaria a deslindar, gracias a la plas-
macién sobre ese plano a escala 1/1.000 del dibujo que de
esta via pecuaria delata el croquis de la clasificacion, teniendo
en cuenta linderos y otras manifestaciones geograficas, para
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representarlo mediante mojones con coordenadas UTM, segun
lo expuesto en el citado Proyecto de Clasificacion.

- Don Antonio Ruiz Vega y don Carlos Domingo Corpas,
en cuanto a las cuestiones planteadas:

Las dos primeras cuestiones ya han sido contestadas a
lo largo de la exposicién, por lo que a ello nos remitimos.

3.2 En cuanto al desacuerdo que plantea don Antonio
Ruiz Vega, en relacién con la ubicacion de la estaquilla 4D
dada en el acta de las operaciones materiales de deslinde,
informar que no aportdndose prueba alguna que desvirtle el
trabajo de investigacion realizado por los técnicos del deslinde,
nada se puede rebatir desde el punto de vista juridico o técnico.

Considerando que en el presente deslinde se ha seguido
el procedimiento legalmente establecido en la Ley 30/1992,
de noviembre, del Procedimiento Administrativo Comun, con
sujecién a lo regulado en la Ley 3/1995, de 23 de marzo,
de Vias Pecuarias y al Decreto 155/1998, de 21 de julio,
que aprueba el Reglamento de Vias Pecuarias de la Comunidad
Auténoma de Andalucia, y demas legislacion aplicable al caso.

Vistos la propuesta favorable al deslinde, formulada por
la Delegacién Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente
en Mélaga con fecha 23 de junio de 2.003, asi como el
informe del Gabinete Juridico de la Junta de Andalucia emitido
con fecha 26 de noviembre de 2003,

HE RESUELTO

Desestimar las alegaciones presentadas a la Proposicién
de Deslinde, en virtud de lo expuesto en los Fundamentos
de Derecho de la presente Resolucion.

Aprobar el deslinde de la via pecuaria denominada «Ve-
reda del Camino de Macharaviaya a Chilches», en toda su
longitud, excluyendo la zona urbana de Chilches, en el término
municipal de Vélez-Malaga (Mélaga), a tenor de la descripcion
que sigue, y en funcion de las coordenadas que se anexan
a la presente Resolucion.

Descripcién: «Finca rustica, en el término municipal de
Vélez-Malaga, provincia de Malaga, de forma alargada de
20,89 metros, cuya longitud deslindada es de 3.312 metros,
la superficie deslindada de 69.128,66 m? que en adelante
se conocerd como “Vereda del Camino de Macharaviaya a
Chilches”.

Linda:

Al Norte con el limite del término municipal de Macharra-
viaya.

Al Sur con el casco urbano de Chilches.

Al Este con la parcela de Arias Lépez Alfonso, Gonzalez
Galvez José, Ruiz Vega Antonio, Arias Calderén Alfonso, Arias
Calderdn Alfonso, Diaz Sanchez Eduardo, Arias Ruiz Eduardo,
Molina Rueda Demetrio, Ramirez Arias Francisco, Molina Rue-
da Salvador, Garcia Villalva Ana, Molina Rueda Adelaida,
Lépez Gonzélez Manuel, Desconocido, Molina Rueda Josefa,
Lépez Gonzéalez Manuel, Cabras Sanchez José, Coulon Brigitte
Suzane, Arquitectura Disefo y Decoracién, Ramirez Robles
Marfa de Laureano, Gonzalez Claros Maria José, Robles
Navarro Victor Manuel, Aranda Aranda Araceli, Aranda Aranda
Marfa, Aranda Aranda Federico.

Al Oeste con Gonzalez Galvez José, Galvez Escafio Maria,
Molina Rueda Adelaida, Diaz Sanchez Eduardo, Ruiz Vega
Antonio, Lépez Arias Maria, Lopez Gonzélez Antonio, Ramirez
Arias Francisco, Molina Rueda Salvador, Ortega Cipriano, Diaz
Sanchez Manuel, Lépez Gonzalez Manuel, Rueda Gallardo
Salvador, Lépez Gonzalez Manuel, Arquitectura Disefio y Deco-
racién, Gonzalez Claros Herederos, Arquitectura Disefio y
Decoracioén, Gonzalez Claros Herederos, Rodriguez Valderrama
Luis, Gonzalez Claros Herederos, Robles Navarro Victor
Manuel, Jaime Vidal José».

Contra la presente Resolucién, que no agota la via admi-
nistrativa, podra interponerse recurso de alzada, conforme a
la Ley 4/1999 de modificacién de la Ley 30/1992 de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, en el plazo de un mes desde la noti-
ficacién de la presente, ante la Consejera de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 1 de marzo de
2004 .- El Secretario General Técnico, Manuel Requena Garcia.

ANEXO

REGISTRO DE COORDENADAS U.T.M.

Vereda del Camino de Macharaviaya a Chilches

(T.M. Vélez-Mélaga)

N°MOJON X Y
11 390823,59 | 4065907,45
21 390822,96 | 4065921,58
2r 390823,88 | 4065928,70
2" 390827,16 4065935,09
31 390873,90 4065997,03 |
41 390920,65 4066058,97
51 1 390967,57 4066121,15
5T 1 390974,11 4066126,83
51" 390982,40 4066129,37
61 391058,22 4066136,12
71 391070,94 4066177,49
T 391072,00 4066180,25
71" 391073,45 4066182,82
8l 391107,18 406623415
- 391121,23 4066283,38
101 391135,29 4066332,60
101 391140,08 4066341,10
101" 39114821 | 4066346,49
111 391173,88 | 4066355,86
121 391219,56 |  4066372,52
131 391250,55 | 4066410,73
131 1 391252,14 406641248
131" 391253,92 4066414,04
141 391270,53 4066427,01
S 391315,06 4066470,14
161 391321,04 4066503,17
16I' | 391323,50 4066509,22
161" 391327,71 4066514,21
171 391363,59 4066545,29
181 391390,65 4066594.93
18T 391393,41 4066598,84
181" [ 391396,98 4066602,02
191 | 391447,80 4066637,74
201 [ 391501,99 4066692,24
201" 391507,57 4066696,25
201" 391514,15 |  4066698,23
211 391581,00 4066706,78
2 | 391622,09 4066732,51
221" | 391625,33 4066734,16
21" 391628,79 4066735,23
231 391704,24 4066751,44
241 39173571 | 4066767,46
251 39174821 4066787,25
261 391754,96 4066878,68
271 391718,39 4066914,98
281 391681,82 4066951,29
28T 391676,22 4066961,26
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N°MOJON X Y N°MOJON X Y
28T [ 391676,70 4066972,68 8D" 391127,27 4066228,41
201 | 391698,77 | 4067039,27 9D 391141,32 4066277,64
301 391706,22 4067118,36 10D 391155,37 4066326,87
3U 391711,97 406717798 11D 391181,04 4066336,24
321 391678,57 4067242,46 | 12D 391226,72 4066352,91
33l | 391677,16 4067245,68 T
2 12D 391235,79 4066359,38
331 391669,24 4067270,48
13D 391266,77 4066397,57
341 391651,19 4067327,07 :
351 391625,99 4067356,07 14D 391284,45 4066411,37
T3St | 39162305 | 4067361.12 15D 391329,60 4066455,13
361 391615,44 4067400,73 15D" 391335,62 4066466,43
361" 391615,15 4067403,38 16D 391341,38 4066498,42
361" 391615,19  4067405,95 17D 391377,26 4066529,50
371 391622,87 4067495,89 17D’ 391379,85 4066532,18
381 391600,58 4067552,98 17D" 391381,93 4066535,29
38T 391599,62 4067556,20 18D 391408,99 4066584,93
381" |1 391599,18 4067559,53 19D 391459,81 4066620,65
391 % 391595,54 4067632,27 19D’ 391461,27 4066621,77
401 391591,89 4067705,00 19D" 391462,61 4066623,01
411 391569,92 4067763,51 20D 391516,80 4066677,51
421 391547,95 4067822,03 21D 391583,65 4066686,05
421 391547,12 4067824,83 21D’ 391588.04 2066687
421" 391546,68 4067827,73 51D" 391592’09 4066689’(1);
431 391543,32 4067870,20 55D 39163318 2 :
, 066714,81
441 391482,78 4067931,28 53D 39170863 066
451 391426,22 4067988,36 ' : 066731,02
461 391365,68 4068049,44 23D 391711,23 4066731,76
471 391305,14 4068110,52 23D" 391713,72 4066732,83
471" 391302,84 4068113,28 24D 391745,18 4066748,85
471" 391301,05 4068116,38 24D' 391749,78 4066752,03
4381 391277,44 4068166,89 | 24D" 391753,37 4066756,31
481" 391276,16 4068170,43 25D 391765,87 4066776,10
491 391268,84 4068261.29 25D" 391769,04 4066785,71
501 391262,14 4068348,45
26D 391775,80 4066877,14
511 391241,45 4068386,57 ;
. J 26D 391774,53 4066885,99
511 391239,74 4068390,76 "
0 26D 391769,68 4066893,50
511 391238,93 4068395,92
27D 391733,11 4066929,81
521 | 39123798 4068428,65
28D 391696,53 406696611
531 | 391236,05 4068437,01
S 39123237 406844440 29D 391718,60 4067032,70
ssT 391211.47 406848135 31D 391719,57 4067037,29
551" 391210.77 4068483.10 31D’ 391727,02 4067116,38
561 391201,68 4068509,10 31D" 391732,76 4067176,01
56T 391200,62 4068514,77 32D 391732,47 4067182,00
561" 391201,01 4068520,53 32D 391730,48 4067187,66
561" 391204,65 4068537,00 32D" 391697,06 4067252,03
1D 390844,88 4065898,88 33D 391689,14 4067276,83
2D 390843,83 4065922,51 34D 391671,10 4067333,42
3D 390890,58 4065984,45 34D' 391669,40 4067337,30
4D 390937,32 4066046,39 34D" 391666,97 4067340,77
5D 390984,25 4066108,57 35D 391641,76 4067369,77
6D 391060,07 4066115,31 36D 391636,01 4067404,17
6D' 391071,36 4066119,88 37D 391643,68 4067494,11
6D" 391078,18 4066129,98 37D 391643,54 4067498,87
7D 391090,90 4066171,35 37D" 391642,33 4067503,48
8D 391124,64 4066222,67 38D 391620,04 4067560,58
8D’ 391126.17 4066225,44 39D 391616,40 4067633,31
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N'MOJON | X Y
40D 391612,76 4067706,04
40D 391612,35 4067709,24
40D" 391611,45 4067712,34
41D 391589,48 4067770,85
42D 391567,51 406782937
43D 391564,15 4067871,85
43D 39156231 4067878,91
43D" 391558,16 4067884,91
44D 391497,62 4067945,99
45D 391441,05 4068003,07
46D 391380,51 4068064,15
47D 391319,97 4068125,23
48D 39129636 4068175,74
49D 391289.66 4068262,89
50D 391282,97 4068350,05
50D' 391282,18 406835436
50D" 391280,50 4068358,42
51D 391259,82 4068396,53
52D 391258,86 4068429,26
52D 391258,70 4068431,32
52D" 391258,33 4068433,36
53D 391256,41 4068441,71
53D 391255,72 4068444,06
53D" 391254,75 4068446,32
54D 391251,11 4068453,63
55D 391230,49 4068489,99
56D 391221,40 | 4068515,99

RESOLUCION de 9 de marzo de 2004, de la
Secretaria General Técnica, por la que se emplaza a
los terceros interesados en el recurso num. 64/04,
interpuesto por don Manuel Martin Mérida, ante el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo ndm. Dos
de Sevilla.

Ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo num.
Dos de Sevilla, se ha interpuesto por don Manuel Martin Méri-
da, recurso contencioso-administrativo nim. 64/04, contra la
Resolucion de la Consejeria de Medio Ambiente, de fecha 24
de noviembre de 2003, por la que se desestima el recurso
de alzada interpuesto contra la Resolucién de la Delegacion
Provincial de Medio Ambiente en Huelva, de fecha 29 de
julio de 2002, recaida en el expediente sancionador
HU/2001/208/G.C./CAZ, y a tenor de lo dispuesto en el articu-
lo 49 de la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa,

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencio-
so-administrativo nim 64/04.

Segundo. Publicar la presente Resolucion en el Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia y emplazar a aquellas per-
sonas, terceros interesados a cuyo favor hubieren derivado
o derivaren derechos por la Resolucién impugnada para que
comparezcan y se personen en autos ante el referido Juzgado,
en el plazo de nueve dias siguientes a la publicaciéon de la
presente Resolucion.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 9 de marzo de
2004.- El Secretario General Técnico, Manuel Requena Garcia.

RESOLUCION de 10 de marzo de 2004, de la
Secretaria General Técnica, por la que se emplaza a
los terceros interesados en el recurso num. 600/03.S.3.2,
interpuesto por la mercantil Agropecuaria Fuenfria, SA,
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia.

Ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia, con sede en Sevilla, se ha
interpuesto por Agropecuaria Fuenfria, S.A., recurso num.
600/03-S.3.2, contra la desestimacion del recurso de alzada
formulado contra la Resolucion de la Delegacién Provincial de
la Consejeria de Medio Ambiente en Cédiz, de fecha 6 de agosto
de 2002, por la que se acordaba ampliar el coto de caza
CA-10.933 «Huerta Perdida» en el término municipal de Alcala
de los Gazules, en una superficie de 42 ha, y a tenor de lo
dispuesto en el articulo 49 de la Ley reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa,

HE RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencio-
so-administrativo nim. 600/03-S.3.2

Segundo. Publicar la presente Resolucion en el Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia y emplazar a aquellas per-
sonas, terceros interesados a cuyo favor hubieren derivado
o derivaren derechos por la Resolucién impugnada para que
comparezcan y se personen en autos ante la referida Sala,
en el plazo de nueve dias siguientes a la publicacion de la
presente Resolucion.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 10 de marzo de
2004.- El Secretario General Técnico, Manuel Requena
Garcla.

RESOLUCION de 10 de marzo de 2004, de la
Secretaria General Técnica, por la que se emplaza a
los terceros interesados en el recurso num. 5/04, inter-
puesto por don Francisco Toledano Sanchez, ante el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nim. Uno
de Granada.

Ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nimero
Uno de Granada, se ha interpuesto por don Francisco Toledano
Sanchez, recurso num. 5/04, contra la Resolucion de la Con-
sejerfa de Medio Ambiente, de fecha 3 de octubre de 2003,
por la que se desestima el recurso de alzada interpuesto contra
la Resolucién de la Delegacion Provincial de Medio Ambiente
en Granada, de fecha 14 de febrero de 2002, recaida en
el procedimiento sancionador 2061/01, instruido por infrac-
cion administrativa a la normativa vigente en materia de Caza,
y a tenor de lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa,

H E RESUELTO

Primero. Anunciar la interposicién del recurso contencio-
so-administrativo nim. 5/04.

Segundo. Publicar la presente Resolucion en el Boletin
Oficial de la Junta de Andalucia y emplazar a aquellas per-
sonas, terceros interesados a cuyo favor hubieren derivado
o derivaren derechos por la Resolucion impugnada para que
comparezcan y se personen en autos ante el referido Juzgado,
en el plazo de nueve dias siguientes a la publicaciéon de la
presente Resolucion.

Lo que asi acuerdo y firmo en Sevilla, 10 de marzo de
2004.- El Secretario General Técnico, Manuel Requena
Garcia.



