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CONSEJERIA DE SALUD

RESOLUCION de 10 de junio de 2009, de la Secre-
taria General del Servicio Andaluz de Salud, por la que
se acuerda el inicio del expediente para la resolucion
del contrato suscrito el 4 de enero de 2008, para la
ejecucion de las obras de construccion del Edificio de
Radioterapia y Docente del Hospital General de Jerez
de la Frontera, en Cadiz.

(0008/07).

Primero. Con fecha 4 de enero de 2008, se formalizo con-
trato administrativo entre el Servicio Andaluz de Salud y Gadi-
consa, S.A.-Tecysu, S.L.-Ingenieria Digital Eléctrica, S.L. UTE,
Ley 18/1982, de 26 de mayo, y Ley 12/1991, de 29 de abril,
para la ejecucién de las obras de construccion del Edificio de
Radioterapia y Docente del Hospital General de Jerez de la
Frontera, en Cadiz (0008/07), por importe de cuatro millones
trescientos treinta y tres mil novecientos catorce euros con
cinco céntimos (4.333.914,05 euros) y un plazo de ejecucion
de 24 meses, a contar desde el dia siguiente al acta de com-
probacion del replanteo y autorizacion del inicio de las obras.

Segundo. Para responder del cumplimiento de este con-
trato se constituyo a favor del SAS una garantia definitiva por
importe de ciento setenta y tres mil trescientos cincuenta y
seis euros con cincuenta y siete centimos (173.356,57 euros),
que la UTE acredité mediante resguardo de la Caja Central de
Depdsito de la Consejeria de Economia y Hacienda.

Tercero. EI 9 de enero de 2008, se firma el Acta de Com-
probacion de Replanteo Previo de las obras y se autoriza el
inicio de las mismas.
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Cuarto. La Direccion facultativa de las Obras en informe
de fecha 29 de enero de 2009, puso de manifiesto que desde
septiembre del afio pasado se han venido produciendo una
serie de hechos, recogidos y documentados por parte de esa
Direccion tanto en el Libro de Ordenes, como en los informes
redactados mensualmente (falta de prevision para la ejecucion
de estas obras y en consecuencia ausencia de personal para
la realizacion de las mismas), que han desembocado en varias
paralizaciones parciales de las obras de forma casi continua,
originando un claro incumplimiento del Programa de Trabajo,
estimandose un retraso acumulado sobre el plazo previsto en
el citado Programa de cuatro meses, lo que ha originado un
incumplimiento de las previsiones econémicas establecidas en
el contrato.

Igualmente se indica en el Informe que estos incumpli-
mientos han sido sistematicamente desatendidos por parte de
la UTE.

Quinto. Con fecha 20 de febrero de 2009, el Gerente de
la UTE, don Enrique Casasola Boyero, mediante escrito diri-
gido al Servicio de Proyectos y Obras, solicita la paralizacion
de las obras ante la imposibilidad de ejecutar los elementos
postesados de la estructura que impide la continuacion de los
trabajos de estructura y en consecuencia del resto de la obra.

Sexto. En la misma fecha antes indicada y también por
el Gerente de la UTE se presenta escrito en este Organismo,
comunicando que ante la crisis que atraviesa la sociedad Ga-
diconsa, de la que ¢l mismo es también Gerente, se han visto
obligados a presentar concurso voluntario de acreedores, que
ha tenido entrada en el Juzgado Mercantil numero 1 de Se-
villa, con fecha 17 de febrero de 2009, por encontrarse en
situacion de insolvencia inminente.

En este mismo escrito se indica que ante la imposibilidad
de atender el pago corriente de las néminas, con fecha 23
de febrero de 2009, el personal asignado a la obra dejara de
personarse en la misma. Igualmente se indica textualmente
los siguiente:

«Para evitar cualquier posible incidente en la obra, ésta
se va a dejar perfectamente vallada y cerrada. No obstante lo
anterior, si ustedes consideran necesario reforzar las medidas
de seguridad de las obras, les informo de la imposibilidad de
acometerlo por nuestra parte, por las circunstancias anterior-
mente expuestas.»

Séptimo. El 27 de febrero de 2009, en informe emitido
por el responsable del Servicio de Proyectos y Obras de es-
tos SS.CC. del SAS, se comunica en relacion a la paralizacion
de las obras solicitada por el Gerente de la UTE, la falta de
fundamentos de esa solicitud dado que el pasado 12 de no-
viembre de 2008, el SAS convoco a esa UTE y a la Direccion
Facultativa de las obras, al objeto de clarificar la situacion so-
bre la ejecucion del postesado y ante las dudas y preguntas
formuladas por el contratista y una vez aportadas las aclara-
ciones pertinentes por la Direccion Facultativa, se levanta Acta
firmada por el Gerente de la UTE, el Jefe de Grupo de Gadi-
consa, la Direccion facultativa y representantes del SAS, en la
que se recoge que quedan aclaradas todas las dudas respecto
de la unidad de obra de postesado y que la empresa no tiene
ningun impedimento para contratar la misma.

Igualmente en este informe, y ante la comunicacion por
parte de la UTE de la presentacién del concurso voluntario de
acreedores, se pone de manifiesto la necesidad de requerir a
la UTE, para que adopten, de forma inmediata, las medidas
necesarias de seguridad y vigilancia y se proceda al reinicio
de las obras.

Octavo. Con fecha 5 de marzo de este afio, y en base a
los antecedentes anteriores (incumplimiento en el desarrollo

del Programa de Trabajo aprobado para estas Obras y aban-
dono de las mismas poniendo en grave riesgo la seguridad
asi como el interés general de la Administracion Publica), se
requiere por parte del Secretario General de estos SS.CC. del
SAS, a la UTE, para que con caracter inmediato, reanude los
trabajos objeto del contrato, advirtiéndoles que de no ser asi
se procedera a adoptar las medidas legales pertinentes.

Noveno. Mediante escrito de fecha 13 de marzo del afio
en curso, don Enrique Casasola Boyero, en nombre y repre-
sentacion de la UTE Gadicon, S.A.-Tecysu, S.L.-Ingenieria Di-
gital Eléctrica, S.L., contesta al requerimiento realizado mani-
festando que las obras se encuentran paralizadas debido a las
dificultades existentes ante la declaracion de Gadicon, S.A.,
en situacion de concurso de acreedores por auto del Juzgado
de lo Mercantil nuim. Uno de Sevilla de fecha 3 de marzo de
2009, en autos de concurso voluntario 273/2009.

Décimo. El 26 de mayo de 2009, la Direccién Faculta-
tiva de las obras emite informe, ordenando cronoldgicamente
el desarrollo de las obras y recogiendo todas las incidencias
de las mismas, destacando que desde el dia 22 de enero de
2009, las obras se encuentran completamente paralizadas.

Decimoprimero. EI 8 de junio de 2009, el Servicio de Pro-
yectos y Obras, solicita se inicie expediente de resolucion del
contrato de Ejecucion de las Obras de Construccion del Edifi-
cio de Radioterapia y Docente del Hospital General de Jerez de
la Frontera, en Cadiz, por incumpliendo del contrato imputable
al contratista.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Que de conformidad con lo previsto en la dispo-
sicion transitoria primera de la Ley 30/2007, de 30 de octubre,
de Contratos del Sector Publico, el régimen juridico aplicable
a este contrato, es el de la Ley de Contratos de las Adminis-
traciones Publicas, aprobada por el R.D. Legislativo 2/2000,
de 16 de junio, y el Reglamento General, contenido en el R.D.
1098/2001, de 12 de octubre.

Segundo. Que este drgano de contratacion es el compe-
tente para acordar el inicio del expediente de resolucion de
contrato, en virtud de lo establecido en los articulos 59 y 112
de la LCAP y 109 del RGLCAP y de las competencias recogi-
das en el Decreto 171/2009, de 19 de mayo, por el que se
establece la estructura organica de la Consejeria de Salud y
del Servicio Andaluz de Salud, y la Resolucion de 11 de julio de
2008, de la Direccion Gerencia del Servicio Andaluz de Salud,
por la que se delegan competencias en diferentes drganos.

Tercero. Que el articulo 95.1 de la LCAP, establece que
el contratista esta obligado a cumplir el contrato dentro del
plazo total fijado para la realizacion del mismo, asi como de
los plazos parciales sefialados para su ejecucion sucesiva.
Esto mismo se recoge en la clausula 13.9 del PCAP que rige
esta contratacion, donde se indica que el contratista queda
obligado al cumplimiento del plazo de ejecucion previsto para
la obra. En relacion al cumplimiento de los plazos, el articulo
111.e) de la LCAP, establece como causa de resolucion de
contrato la demora en el cumplimiento de los plazos por parte
del contratista. Este supuesto se cumple en el caso que nos
ocupa, tal como se viene manifestando en los distintos infor-
mes de la Direccion Facultativa de la obra.

Cuarto. Que el articulo 111.g) de la LCAP, establece como
causa de resolucion del contrato el incumplimiento de las obli-
gaciones contractuales esenciales. Este supuesto también se
cumple en el caso que nos ocupa, ya que el abandono de la
obra, tal como queda constatado en los antecedentes del ex-
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pediente, supone el incumplimiento de la obligacién principal
que tiene el contratista y que es la ejecucion del contrato de
conformidad con el PCAP que rige esta contratacion y con el
Proyecto, tal como se establece en la clausula primera del
contrato formalizado en su momento.

Quinto. De conformidad con el articulo 113 de la LCAP,
cuando el contrato se resuelva por incumplimiento culpable
del contratista le sera incautada la garantia y debera, ademas,
indemnizar a la Administracion los dafios y perjuicios ocasio-
nados en lo que excedan del importe de la garantia incautada.

En base a los antecedentes que figuran en el expediente,
de conformidad con la Ley de Contratos de las Administracio-
nes Publicas y demas disposiciones de general aplicacion.

RESUELVO

Autorizar el inicio del expediente para la resolucion del
contrato suscrito el 4 de enero de 2008, entre el SAS y la UTE
Gadiconsa,S.A.-Tecysu, S.L.-Ingenieria Digital Eléctrica, S.L.,
para la Ejecucion de las Obras de Construccion del Edificio
de Radioterapia y Docente del Hospital General de Jerez de
la Frontera, en Cadiz (CC 0008/07), por incumplimiento del
plazo de ejecucién del contrato, asi como incumplimiento de
una de las obligaciones esenciales del contrato que es la eje-
cucion del mismo, al producirse el abandono de las obras por
parte de la UTE, de conformidad todo ello con los articulos 95
y 111.e) y g) de la LCAP, siendo ambos incumplimientos impu-
tables al contratista.

Sevilla, 10 de junio de 2009.- El Secretario General, Jesus
Huerta Almendro.



