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4.  Administración de Justicia

 JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA

EDICTO de 1 de septiembre de 2011, del Juzgado 
de Primera Instancia núm. Dos de Fuengirola (antiguo 
Mixto núm. Tres), dimanante de procedimiento ordina-
rio 2530/2009. (PP. 3484/2011).

NIG: 2905442C20090010039.
Procedimiento: Procedimiento Ordinario 2530/2009. Nego-
ciado: EM.
De: C.P. Dalia.
Procuradora: Sra. Rosario Acedo Gómez.
Contra: Doña Teresa Consuegra Sánchez, Rafael Estella Car-
mona y Bancaja.
Procurador: Sr. Leal Aragoncíllo, Guillermo.

E D I C T O

En el presente procedimiento Procedimiento Ordinario 
2530/2009 seguido a instancia de C.P. Dalia frente a Teresa 
Consuegra Sánchez, Rafael Estrlla Carmona y Bancaja se ha 
dictado sentencia, cuyo tenor literal es el siguiente:

S E N T E N C I A

En Fuengirola a 22 de octubre de 2010.
El Ilmo. Sr. doña Rosa Fernández Labella, Magistrada-

Juez titular del Juzgado de Primera Instancia núm. Dos de 
Fuengirola (antiguo Mixto núm. Tres), ha visto los presentes 
autos de Procedimiento Ordinario 2530/2009, seguidos a 
instancia de C.P. Dalia representado por el Procurador de los 
Tribunales, Sra. doña Rosario Acedo Gómez, contra don Rafael 
Estella Carmona, Teresa Consuegra Sánchez y Bancaja, sobre 
reclamación de cantidad.

F A L L O

Que debo estimar y estimo la demanda interpuesta por 
la Comunidad de Propietarios Dalia contra don Rafael Estella 
Carmona y doña Teresa Consuegra Sánchez condenando a la 
parte demandada a abonar a la actora la cantidad de 4.271,28 
euros, en concepto de principal más los intereses legales que 
se devenguen desde la fecha de presentación de la demanda 
hasta su completo pago, así como declarando la afección de la 
finca registral 52.102 del Registro de la Propiedad de Fuengi-
rola núm. Dos al pago del importe y la preferencia del crédito 
de la comunidad por ese importe frente al crédito hipoteca-
rio que la entidad Caja de Ahorros de Valencia, Castellón y 
Alicante ostenta en relación con la finca registral 52.102 del 
Registro de la Propiedad de Fuengirola núm. Dos, condenando 
a esta entidad a estar y pasar por la anterior declaración, así 
como a que quede cancelada su carga hipotecaria sobre el in-
mueble como inscripción 3.ª si se procediera a la subasta del 
inmueble en ejecución del crédito a favor de la comunidad.

Procede imponer a don Rafael Estella Carmona y doña 
Teresa Consuegra Sánchez las costas originadas por la recla-
mación efectuada contra ellos.

No ha lugar a la imposición de costas a ninguno de los 
litigantes por la declaración de preferencia del crédito de la 
comunidad y declaración de afección del inmueble.

Contra esta sentencia podrá interponerse recurso de ape-
lación, ante este Juzgado, en el plazo de cinco días.

Así, por esta resolución lo acuerda, manda y firma doña 
Rosa Fernández Labella. Magistrado Juez, titular del Juzgado 
de Primera Instancia núm. Dos de Fuengirola. Doy fe.

Y encontrándose dicho demandado, Teresa Consuegra 
Sánchez, Rafael Estella Carmona, en paradero desconocido, 
se expide el presente a fin que sirva de notificación en forma 
al mismo.

En Fuengirola, a uno de septiembre de dos mil once.-
El/La Secretario/a Judicial. 

 EDICTO de 5 de septiembre de 2011, del Juzgado 
de Primera Instancia núm. Dos de Málaga, dimanante 
de autos núm. 677/2005. (PP. 3294/2011).

NIG: 2906742C20050015588.
Procedimiento: Ejecución de títulos judiciales 677/2005.
Negociado: 7E.
Sobre: Dimana del Ordinario 667/01.
De: EMASA.
Procuradora: Sra. M.ª del Rocío Fenech Ramos.
Contra: Tiberia S.A.

E D I C T O

CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

En el procedimiento, Ejec. Titulos Judiciales (N) 677/2005, 
seguido en el Juzgado de Primera Instancia núm. Dos de Má-
laga a instancia de EMASA contra Tiberia, S.A., sobre reclama-
ción de cantidad dimana del ordinario 667/01, se ha dictado la 
sentencia que copiada en su encabezamiento y fallo, es como 
sigue:

«Sentencia Núm 57/05.
En Málaga, a 3 de marzo de 2005. Vistos y examinados 

por mí, don Manuel S. Ramos Villalta, Magistrado-Juez de 
Primera Instancia núm. Dos de esta ciudad y su partido, los 
presentes autos de juicio ordinario, seguidos en este Juzgado 
bajo el número 667/01, a instancia de la entidad EMASA, re-
presentado por el procurador Sra. Fenech Ramos, y asistido 
del letrado Sr. Temboury, contra la entidad Tiberia, S.A.,

F A L L O

Que estimando la demanda interpuesta por la parte ac-
tora, debo condenar y condeno a la entidad Tiberia, S.A, a que 
abone a la entidad EMASA la cantidad de 4.050,03 euros en 
concepto de principal, así como los intereses legales de dicha 
cantidad desde la interposición de la demanda. Igualmente la 
condeno en costas. Notifíquese a los interesados, mediante 
entrega de copia de la presente resolución, haciéndoles sa-
ber que esta sentencia devendrá firme si contra ella, en este 
Juzgado y para ante la Ilma. Audiencia Provincial de Málaga, 
no se prepara recurso de apelación en el plazo de cinco días. 
Así por esta mi sentencia, de la que se llevará certificación a 
los autos de que dimana, definitivamente firmando en primera 
instancia, la pronuncio, mando y firmo.»

Y con el fin de que sirva de notificación en forma al/a los 
demandado/s, Tiberia, S.A., extiendo y firmo la presente en Má-
laga, a cinco de septiembre de dos mil once.- El/la Secretario. 

 EDICTO de 23 de marzo de 2011, del Juzgado 
de Primera Instancia núm. Uno de Sevilla, dimanan-
te de procedimiento ordinario núm. 234/2008. (PP. 
2087/2011).

NIG: 4109142C20080006439.
Procedimiento: Procedimiento Ordinario 234/2008. Negociado: 3C.
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 EDICTO de 19 de octubre de 2011, del Juzgado de 
Primera Instancia núm. Diecisiete de Sevilla, dimanante 
de divorcio contencioso núm. 43/2011.

NIG: 4109142C20110002064.
Procedimiento: Familia. Divorcio Contencioso 43/2011. Nego-
ciado: 3.º
De: María Luisa Pelta Moreno.
Procurador: Sr. Rafael Quiroga Ruiz.
Letrado: Sr. Nieto Martín, Rafael.
Contra: José Manuel Carrasco Valero.

E D I C T O

CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

En el procedimiento Familia. Divorcio Contencioso 
43/2011 seguido en el Juzgado de Primera Instancia núm. 
Diecisiete de Sevilla a instancia de María Luisa Pelta Moreno 
contra José Manuel Carrasco Valero, se ha dictado la senten-
cia que copiada en su encabezamiento y fallo, es como sigue:

En la ciudad de Sevilla, a 24 de junio de 2011.

EN NOMBRE DE S.M. EL REY

El Sr. don Juan Félix Luque Gálvez, Juez stto. del Juzgado 
de Primera Instancia núm. 17 de los de Sevilla y su partido, ha 
venido en dictar la presente:

SENTENCIA NÚM. 404/11

Visto lo actuado en los autos de Juicio verbal civil seguido 
ante este Juzgado bajo el número 43/2011, siendo partes, de 
una y como demandante doña M.ª Luisa Pelta Moreno, repre-
sentada por el Procurador don Rafael Quiroga Ruiz y asistida 
por el Letrado: Rafael Nieto Martín, y de otra como deman-
dado don José Manuel Carrasco Valero, quien se encuentra 
en situación procesal de rebeldía; versando el litigio sobre di-
vorcio, y sustanciado el procedimiento por el trámite del Juicio 
verbal especial de los arts. 775 y 777 de la Ley 1/2000, de 7 
de enero, de Enjuiciamiento Civil (en adelante LEC);

F A L L O

Que estimando como estimo íntegramente la demanda de 
divorcio presentada por don Rafael Quiroga Ruiz, Procurador de 
los Tribunales, en nombre y representación de doña M.ª Luisa 
Pelta Moreno, contra don José Manuel Carrasco Valero, en si-
tuación de rebeldía procesal, debo declarar y declaro disuelto a 
efectos civiles por divorcio el matrimonio que unía a ambas par-
tes desde el día 6 de mayo de 1996, con los efectos inherentes 
a tal declaración, entre ellos la revocación de los consentimien-
tos y poderes que cualquiera de los cónyuges hubiera otorgado 
al otro, cesando asimismo la posibilidad de vincular los bienes 
privativos del otro cónyuge en el ejercicio de la potestad do-
méstica; permaneciendo constantes las medidas acordadas en 
Sentencia de Separación Matrimonial dictada por este mismo 
Juzgado en fecha 25 de noviembre de 1998, si bien que con-
cretando la pensión alimenticia a favor de los hijos en la suma 
mensual de 150 € para cada uno de ellos, abonables en los 5 
primeros días de cada mes, cantidad que se verá actualizada 
con efectos de 1 de enero de cada año conforme a la subida 
del Índice de Precios al Consumo (IPC) que publique el Instituto 
Nacional de Estadística o el organismo que lo sustituya. A dicha 
cantidad se añadirán los gastos extraordinarios de carácter ne-
cesario que precisen los hijos mientras sean económicamente 
dependientes los progenitores, los cuales serán satisfechos por 
los mismos a partes iguales.

No se hace especial imposición de las costas causadas.
Notifíquese la presente resolución a las partes, previnién-

dolas de que la misma no es firme y de que contra ella cabe 
interponer recurso de apelación para ante la ilma. Audiencia 
Provincial, el cual, en su caso, habrá de prepararse mediante es-
crito dirigido a este mismo Juzgado, que deberá presentarse en 
el plazo de los cinco días hábiles siguientes al de su notificación, 
haciendo constar la resolución recurrida, la voluntad de recurrir 
y los concretos pronunciamientos que se impugnen.

Con carácter previo a la admisión del recurso, de confor-
midad con lo establecido en la Disposición Adicional Decimo-
quinta de la L.O.P.J., introducida por la L.O. 1/2009, de 3 de 
noviembre, deberá acreditarse mediante el oportuno resguardo 
la constitución a disposición de este Juzgado de un depósito 
en cuantía de 50 euros, debiendo procederse a su ingreso en 
la cuenta bancaria del mismo en Banesto núm. 3989 0000 
0043.11, indicando en el apartado «concepto» del documento 
de ingreso que obedece a un «recurso de apelación» y con-
signando seguidamente el código «22». De dicha obligación 
de depósito se encuentra dispensado el recurrente en el cual 
concurra alguno de los supuestos de exención previstos en el 
apartado 5.º de tal Disposición o aquel al que le hubiera sido 
reconocido el beneficio de asistencia jurídica gratuita.

Líbrese y únase certificación de esta sentencia a las actua-
ciones, con inclusión de la original en el Libro de Sentencias.

Así por esta mi Sentencia, definitivamente juzgando en 
primera instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y con el fin de que sirva de notificación en forma al de-
mandado José Manuel Carrasco Valero, extiendo y firmo la 
presente en Sevilla a diecinueve de octubre de dos mil once.- 
El/La Secretario. 

Sobre: Dominio de finca urbana.
De: María Salomé Trindade, S.A.
Procurador: Sr. Camilo Selma Bohórquez.
Contra: Doña Encarnación Sánchez Gómez, doña Manuela 
Salomé Sánchez Trindade y Cajasur.
Procuradores: Srs. Ismael Belhadj-Ben Gómez y Jesús Torta-
jada Sánchez.

E D I C T O

En el presente procedimiento Procedimiento Ordinario 
234/2008 seguido a instancia de María Salomé Trindade, 
S.A., frente a doña Encarnación Sánchez Gómez se ha dictado 
sentencia, cuyo Fallo es el siguiente:

F A L L O

Estimo la demanda presentada por el Procurador don Ca-
milo Selma Bohórquez, en nombre y representación de doña 
M.ª Salomé Trindade, S.A., frente a doña Encarnación Sánchez 
Gómez, doña Manuela Salomé Sánchez Trindade, en la persona 
de su defensor judicial don Juan Bautista Martín Caparros y Ca-
jasur y en consecuencia declaro el dominio de la actora sobre 
la finca registral 7.649 con carácter privativo y ordeno la rectifi-
cación del asiento registral de la referida finca en el Registro de 
la Propiedad núm. 10 de Sevilla, a fin de que conste inscrita a 
favor de doña M.ª Salomé Trindade, S.A., con carácter privativo 
y no ganancial como erróneamente aparece.

Sin imposición de costas respecto de doña Manuela 
Salomé Sánchez y Cajasur y con imposición de estas en su 
parte correspondiente, a doña Encarnación Sánchez Gómez.

Y encontrándose dicho demandado, doña Encarnación 
Sánchez Gómez, en paradero desconocido, se expide el pre-
sente a fin que sirva de notificación en forma al mismo.

Sevilla, a veintitrés de marzo de dos mil once.- El/La Se-
cretario/a Judicial. 


