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EL DESCUBRIMIENTO DEL ANFITEATRO
DE CORDUBA

JUAN E MURILLO REDONDO
MAUDILIO MORENO ALMENARA
SANTIAGO RODERO PEREZ

Mz ISABEL GUTIERREZ DEZA (1)

Resumen: Pretendemos en este trabajo analizar los resultados de
la campafia de excavacion desarrollada en la antigua Facultad de
Veterinaria en el ano 2003. Aunque las investigaciones planteaban
la existencia de un circo, la excavacién ha demostrado que se trata-
ba del anfiteatro de la Colonia Patricia.

Summary: With this report we want to analise the resaults from
the archaeological campaign carried out at previous Veterinary
School in 2003. Although the investigations proposed the circum-
stantial evidence of a circus, at the excavation we have found the
ampbhitheater of the Colonia Patricia.

INTRODUCCION

La intervencién arqueoldgica se desarroll$ entre los dias 13 de
Noviembre de 2002 y 31 de Agosto de 2004 en los terrenos de
la antigua Facultad de Veterinaria. El objetivo de estos trabajos
era evaluar la posible implantacién de un nuevo paraninfo junto
al edificio en rehabilitacién para nueva sede del Rectorado de la
Universidad de Cérdoba. La localizacién de los vestigios corres-
pondientes al anfiteatro de Colonia Patricia llevé a los responsables
de la universidad a replantear el proyecto, reduciendo y ajustando
el nuevo paraninfo a la zona anteriormente ocupada por una de las
edificaciones auxiliares demolidas.

El descubrimiento del anfiteatro de Colonia Patricia ha consti-
tuido una sorpresa, por cuanto la hipétesis de la que partiamos in-
terpretaba los vestigios encontrados con motivo de la construccién
de la Facultad de Veterinaria, en la década de los treinta del pasa-
do siglo, como correspondientes a un circo (HUMPHREY, 1986;
VENTURA, 1996; CARRILLO et alii, 1999; HIDALGO, 1999)
que habria venido a sustituir, a finales del siglo II, al documentado
en el huerto del palacio de Orive (MURILLO ez alii, 2001).

Como deciamos, durante el siglo pasado, y con motivo de la cons-
truccién de una serie de colectores vinculados a la Facultad de Ve-
terinaria, algtin erudito del momento recogié unos valiosos datos
relativos a un gran edificio romano situado en este solar. La infor-
macién queddé materializada en forma de somera descripcion y en
unos croquis realizados a pie de campo que conservaba Samuel de
los Santos hasta que fueron publicados a finales de los afios noventa
por A. Ventura (1996, 182). Que sepamos, no existian fotografias
de la intervencién.

A través de estas notas se observaba la presencia de un enorme
edificio de cronologfa romana cuya planta conformaba una reticula
muraria de grandes dimensiones. Asimismo, a través del dibujo de
alzado de uno de los muros se comprobaba la técnica empleada,
grandes sillares de calcarenita local, algunas de cuyas hiladas pre-
sentaban almohadillado, sobre un basamento de opus caementicium
(VENTURA, 1996, fig. 131). La altura del gran muro dibujado

superaba los tres metros.
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Samuel de los Santos considerd la construccién como un ele-
mento romano de gran monumentalidad, quizds el stadium. Con
posterioridad, Humphrey deseché tal interpretacién por conside-
rarla més propia de la zona oriental del Imperio, planteando que
deberfa tratarse del circo (HUMPHREY, 1986, 381-382). A partir
de esta hipdtesis de Humphrey, del andlisis topogréfico y arqui-
tecténico efectuado a partir del croquis de Santos Gener, y de la
contextualizacién en el desarrollo urbanistico de la ciudad romana,
los siguientes investigadores que se han ocuparaon del urbanismo
de la Colonia Patricia fueron abundando en la hipétesis de que en
realidad era el circo.

En primer lugar, A. Ventura, a partir de un primer proyecto de
excavacién para el solar de Veterinaria elaborado en 1995 junto
con R. Hidalgo y J. E Murillo, y que quedé truncado, planteé la
relacién entre los restos reconocidos por D. Samuel, con unas cur-
vas de nivel en forma de vaguada, reflejada en 1884 en el plano de
Dionisio Casafial. Esta relacién venfa a reafirmar adn mds la idea de
que alli se encontraba el circo, ya que las dimensiones de la vaguada
(entre 425 y 430 m. de longitud) coincidfan con la media aportada
por Humphrey para los circos romanos (VENTURA, 1996, 181).
En cuanto a su cronologfa, comenzd a lanzarse la posibilidad de
que el presunto circo tuviese que ver constructivamente con el pala-
cio de Cercadilla, por lo que su cronologfa debia estar comprendida
entre los siglos IT y III, con preferencia por este tltimo (VENTU-
RA, 1996; HIDALGO, 1999).

Con este estado de la cuestién, y tras la excavacion de un solar
en la Avenida de Medina Azahara (antigua Alsina Graells), en la
que no se document$ ninguna estructura relacionada con el circo,
comenzamos la excavacién, partiendo para su planificacién de las
hipétesis mantenidas durante mds de una década, aun cuando ré-
pidamente, tras exhumar los muros incluidos por Santos Gener en
su croquis, tuvimos que modificar nuestros planteamientos al tener
la evidencia de que dichas estructuras dificilmente podian perte-
necer a las cimentaciones de un circo, perfilindose en cambio, por
su disposicién radioconcéntrica, dimensiones y orientacién, como
pertenecientes a un anfiteatro. Como veremos, el resultado final de
esta intervencién ha cambiado notablemente nuestro conocimien-
to sobre algunos de los edificios publicos de espectdculos con los
que cont6 la ciudad. (2)

AREAS DE ACTUACION

Como hemos visto en la introduccién, partfamos de la presunta
localizacién de un circo romano paralelo a la Avenida de Medina
Azahara, por lo que se plantearon un total de cinco sondeos de
dimensiones regulares, colocados en damero, sobre los restos que,
en principio, podfan corresponder al graderio sur de dicho edificio.
Un sexto corte quedd en reserva, y se dispondria con orientacién
diferente si los resultados no coincidian con la hipétesis plantea-



da. La cota final que deberfamos alcanzar en principio se estimaba
entre 3.80/4 m. y la extensién total de los cortes rondaba los 411
metros cuadrados.

Los cortes 1 y 2 tuvieron un resultado practicamente negativo hasta
la cota excavada, mientras que los nimeros 3, 4 y 5 dieron resulta-
do positivo. Esto causé cierta perplejidad, por cuanto se derivaba de
ello la posibilidad de que los muros romanos siguieran la orientaciéon
aportada por D. Samuel, considerada incorrecta por los investigado-
res posteriores, y no se adecuaran por tanto a la vaguada reflejada en
el plano de Casafal. La excavacién de los primeros muros romanos
en el corte 5, en concreto, los mismos documentados por D. Samuel,
vino a confirmar el hecho. No obstante, todo parecfa indicar que o
bien la orientacién del mismo era Nordeste-Suroeste, o bien la con-
traria, Sureste-Noroeste, aunque de ser esta tltima, los datos obteni-
dos en el corte 3, junto con los del 5, indicaban que inexorablemente
estarfamos ante uno de los extremos del presunto circo. Esta segunda
posibilidad resultaba muy compleja, ya que la disposicién del edifi-
cio no s6lo habria cortado la via Corduba-Hispalis, sino que ademds
deberia haberse detectado alguno de los muros del circo en la excava-
cién del palacio de Cercadilla. Ambas posibilidades tenfan también

dos inconvenientes importantes:

1.- La primera es que no seguirfa la orientacién del palacio de
Cercadilla.

2.- La segunda es que un edificio de este tamafio no se adecuaba a
la topografia existente.

Conforme se fue avanzando en la excavacién y tras plantear la
posibilidad de que se tratara del anfiteatro, se iban explicando
convenientemente todos estos problemas, resultando muy dificil
que pudiera tratarse del circo, incluso por cuestiones cronoldgicas.
Este aspecto, no aquilatado suficientemente en estos momentos,
mostraba no obstante indicios importantes, como la abundancia de
material altoimperial en los rellenos del edificio, asi como el empleo
de unas técnicas constructivas muy similares a las utilizadas en el
foro provincial de la ciudad, una construccién fechada a finales de
época julio claudia, aunque culminada en época flavia JIMENEZ
SALVADOR, 1996, 142; MURILLO ez alii, 2003). Estos primeros
indicios permitian pensar en un edificio del siglo I d. C. mds que en
otro de finales del siglo IT o comienzos del III d. C. lo que suponia
otro serio problema, ya que hasta el dltimo tercio del siglo II d. C.
el circo oriental se mantuvo en uso (cfr. MURILLO ez a/ii, 2001),
lo que invalidaba la existencia de otro circo por estos momentos
y por tanto que este edificio de Veterinaria fuese el segundo circo
sucesivo con el que presuntamente contd la ciudad.

Muy distinto era el resultado si a todos estos problemas existentes
se le intentaba dar solucién mediante la interpretacién de los restos
de Veterinaria como anfiteatro en lugar de circo. Pricticamente se
le podia dar por el momento una respuesta satisfactoria a todos los
problemas con los que nos encontrdbamos: La cronologia del siglo
I d. C. pasaba a ser l4gica y adecuada, el problema del corte de las
vias de comunicacién préximas no se producia y la adaptacién al
terreno podria haberse hecho sin dificultad, del mismo modo las
menores dimensiones de un anfiteatro frente a un circo permitian
que el edificio se encontrara casi en su totalidad en el 4mbito de
los terrenos de Veterinaria, por lo que era normal que no hubiesen
aparecido restos en las excavaciones realizadas hasta el momento en
su entorno (3). A ello habfa que anadir las nuevas perspectivas que

podrian abrirse con relacién a los datos conocidos sobre la cercana
necrépolis gladiatoria y a ciertos problemas cronoldgicos que ya
podian resolverse con respecto al acueducto de la Estacién de Auto-

buses (¢fr MORENO et alii, 1997).

A partir de este momento se readaptd la planificacién de la ex-
cavacién, abandondndose los cortes 1 y 2 por sus resultados ne-
gativos, dejando en suspenso el 3 e incidiendo en los nimeros 4
y 5 que fueron los que proporcionaron mejores resultados. Con
posterioridad, ambos cortes se unieron con el objetivo de excavar
un pasillo que abarcase un sector del graderio del ya interpretado
como anfiteatro, desde la zona del podium hasta la fachada.

Estos datos se vieron complementados con los resultados de varias
excavaciones desarrolladas de manera simultdnea en la esquina de la
calle Albéniz con la Avda. de Medina Azahara, donde se encontré
otra parte del anfiteatro, y en el amplio solar de la esquina de la
C/ Antonio Maura con la C/ Secretario Carretero. En este tltimo
espacio se documenté una importante via de comunicacién entre
la ciudad y el anfiteatro y un sector bien urbanizado dispuesto en
sus inmediaciones. El resultado es que, aunque con espacios inter-
medios no excavados por el momento, se ha intervenido a lo largo
del ano 2004 en un largo pasillo de algo mds de 200 metros de
longitud en direccién Noroeste-Sureste.

Con todo ello, se ha ampliado notablemente nuestro conocimien-
to de este sector de la ciudad y del anfiteatro de la colonia, aunque
estamos lejos atin de tener una completa visidn sobre el edificio
debido a sus gigantescas dimensiones.

No obstante, y a pesar de los todavia muchos aspectos a concretar,
hemos obtenido un buen niimero de datos relativos al anfiteatro
que pretendemos exponer en las siguientes lineas, planteando algu-
nas cuestiones de interés, que habrdn de ser comprobadas en el fu-
turo, en el caso de que no contemos atin con elementos precisos.

INTERPRETACION HISTORICA (4)
Periodo geoldgico

Los estratos geologicos localizados en la intervencién desarrolla-
das en la antigua Facultad de Veterinaria han sido documentados
en tan solo dos o tres puntos, de lo que tampoco podemos derivar
un conocimiento exhaustivo de la configuracién previa a la cons-
truccién del anfiteatro. Podemos suponer que al menos existia una
ladera como hoy en dia, tal vez con una pequefa vaguada sobre el
terreno posteriormente ocupado por el anfiteatro, ello por cuestio-
nes simplemente topogréficas, tras un estudio de la zona actual-
mente intervenida y por los datos conocidos de otras excavaciones
del entorno (antiguo cuartel de la Victoria (actual Gerencia Muni-
cipal de Urbanismo) y varios solares excavados en el lado Sur de la
Avenida de Medina Azahara).

En el caso concreto de la intervencién de la antigua Facultad de
Veterinaria se ha comprobado que el sustrato geoldgico se encuen-
tra entre cuatro y cinco metros de profundidad con respecto a la
actual rasante del terreno y estd compuesto por una capa superior
de arcillas rojas muy compactas (U.E. 698), que cubre a otra capa
de gravas rojas (U.E. 752) de similares caracteristicas, habitualmen-
te de grano medio o fino.
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Otra cuestién importante con relacién a las posibles fases previas
al anfiteatro, es que por el momento no podemos asegurar que el
lugar que después ocuparia el anfiteatro estuviese previamente ocu-
pado por necrépolis u ocupacion antrépica de cualquier otro tipo.
El espacio es muy amplio y la superficie excavada reducida respecto
del total del edificio, de ah{ que no podamos descartar la posibili-
dad de que en algin punto pudiese existir alguna ocupacién ante-
rior al anfiteatro puesto que aparecen algunos materiales residuales
tardorrepublicanos.

Periodo altoimperial. Construccion del anfiteatro.

Se trata de la fase mds relevante en lo que se refiere a la impor-
tancia de las estructuras documentadas, ya que se configuran como
integrantes del anfiteatro de Colonia Patricia. A partir de este mo-
mento, el resto de las fases documentadas, al menos en el sector que
nos ocupa, son subsidiarias de esta construccién, estando mediati-
zadas en su configuracién por el gran edificio publico romano de
especticulos.

En el andlisis que proponemos hay reflexiones que quedan por el
momento en el aire y que serfa preciso concretar conforme avan-
ce la investigacién. Ciertamente estas carencias pueden servir de
acicate para futuras intervenciones, de forma que alcancemos, en
un futuro lo més préximo posible, un elevado conocimiento de
este singular edificio. Sin lugar a dudas, la comprensién global y
exhaustiva del anfiteatro altoimperial serd fundamental para la co-
rrecta interpretacion de su evolucidn posterior y de las fases que a
él se le superponen.

Por ahora sabemos que sélo es a partir del periodo postcalifal
(momento en el que se instala un barrio sobre el edificio) cuando
parece que la deuda con respecto al anfiteatro es minima, cifiéndose
en principio a la fosilizacién de la planta del mismo, pero ya sin
una conexion clara entre ambos. Mucho mds complicado es por
el momento calibrar la interpretacion y configuracién de las fases
comprendidas entre el abandono de la funcionalidad del anfiteatro
como tal y la construccién de este barrio, un lapso de tiempo com-
prendido entre el siglo III-IV d. C. y el siglo XI. Tan solo sabemos
que en todo este largo periodo, la dependencia de las nuevas cons-
trucciones con respecto al antiguo edificio es importante, de ahf
que previamente debamos conocer cémo era éste para alcanzar a
comprender la funcionalidad de aquellas.

Hemos estructurado este andlisis atendiendo a una serie de aspec-
tos que hemos considerado de importancia, aun cuando pueden
ser muchos mis.

Como decfamos mds arriba, no conocemos la planta total del anfi-
teatro, este hecho nos lleva a ser muy cautos a la hora de establecer su
restitucién. A pesar de contar con datos que permiten plantear con
cierta fiabilidad su posible planta, hemos de precisar que éstos estdn
sujetos a pequefias variaciones que atin no podemos contrastar.

Los anfiteatros son edificios ptblicos de planta oval o eliptica que
se adaptan perfectamente a las funciones que tienen lugar en su
interior (¢fr. GOLVIN, 1988; BOMGARDNER, 2000). El espec-
tdculo requerfa de un amplio espacio, denominado arena, limitado
por un alto muro llamado podium. A partir de este punto y hacia
el exterior, se desarrollaban las gradas que albergaban a los especta-
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dores. El edificio, finalmente, contaba con un paramento a modo
de fachada que podia estar decorado con una sucesién de arcos en
varios niveles. En sintesis, esto es un anfiteatro, aunque légicamen-
te las multiples actividades y espectdculos que se desarrollaban en
su interior requerfan de una serie de espacios de servicio, tanto para
los gladiadores y animales que luchaban en la arena, como para los
espectadores. Estos tltimos elementos pueden variar notablemente
de unos anfiteatros a otros por lo que es la excavacién del edificio
propiamente dicha la que permite conocerlos con precision.

Ya hemos avanzado que el sector intervenido es una pequena fran-
ja del cuadrante sureste del graderio, por lo que poco podemos
decir de la arena en la actualidad, tan sdlo que se encuentra bajo la
esquina suroeste del edificio de la antigua Facultad de Veterinaria,
a una profundidad con respecto a la rasante actual que al menos
alcanza los 4 metros. No contamos con datos que nos informen
sobre la posibilidad de que hubiese una fossa bestiaria, pero es més
que probable que as{ sea. Es normal que bajo la arena de los anfitea-
tros de mayores dimensiones se localice la fossa bestiaria signiendo
el prototipo y la moda instaurada por el Colosseo de Roma (RA-
MALLO, 2002, 111). Estas fosas, que habitualmente se configuran
como un corredor que recorre el edificio por su eje central, suelen
tener un espacio mds amplio justo en el centro. Este sétano solfa es-
tar cubierto por una béveda, aunque a veces sélo se disponia sobre
él una estructura de madera que no se conserva en la actualidad.
En muchas ocasiones combinan ambas técnicas, permitiendo as
que, en determinado punto de la arena, se pudiese levantar la es-
tructura de madera para hacer salir a las fieras. La combinacién de
elementos pétreos y ligneos cuenta con un ejemplo paradigmdtico
en el Coliseo romano (BESTE, 2000, figs. 5, 8 y 11). Del mismo
modo, y si tenemos en cuenta la consideracién de Ramallo (2002,
111) respecto de que el modelo para estas fossae fue el Coliseo (5),
la del anfiteatro de Cérdoba pudo deberse a un momento posterior
a la construccién del edificio que asi se adaptaba de forma idénea
a los servicios que el desarrollo y preparacion de los espectdculos
requerfa.

En cuanto al limite de la arena, ldgicamente se realizaba mediante
un elevado parapeto de sillares (RAMALLO, 2002, 111), denomi-
nado podium y que impedia que las fieras alcanzasen el graderio y
por ello a los espectadores. El podio solia estar coronado mediante
una cornisa sobre la que se disponfa un pretil que a menudo esta-
ba decorado mediante relieves o incluso estuco, que representaban
motivos alusivos a los espectdculos alli desarrollados. Es el caso de
Meérida, donde se recogié un importante conjunto pictérico que
ha podido reconstruirse parcialmente (ALVAREZ-NOGALES,
1995, 267-269). A pesar de que se ha identificado el podio, hasta
el momento no contamos en el caso de Cérdoba con ningtin in-
dicio del pretil ni de la cornisa, aunque la existencia de numerosas
esquirlas de caliza micritica local de color gris y caliza nodulosa
violdcea también local en los rellenos préximos al podio, pueden
hacernos pensar que quizds fueron estos los materiales empleados
para el coronamiento del mismo, aun cuando no hayamos encon-
trado ningtin elemento que pueda confirmarlo. Esto no es extrafio,
dado que en el sector excavado hasta el momento, muy reducido
por otra parte, se dispuso una gran estructura semicircular en época
tardoantigua, alterando notablemente la configuracién original del
podio, en especial en lo que se refiere a su coronacién.



Es probable que futuras excavaciones puedan aportar datos que
definan claramente el aspecto del podio, desde piezas in situ, cues-
tién ésta que parece poco probable, hasta derrumbes de estos ele-
mentos sobre la arena o reutilizadas en otros lugares. En cualquier
caso, hemos conservado una seccién bastante aproximada de lo que
consideramos podium original, realizado con potentes sillares de
calcarenita local y cuya altura debié acercarse a los dos metros, sin
contar cornisa y pretil, con los que podia haber superado los dos
metros y medio. Muy préximas a estas medidas son las del podium

del anfiteatro de Mérida (ALVAREZ-NOGALES, 1995, fig. 2).

Desde el podio hacia la fachada se extenderfa el graderio, dividido
a través de pasillos anulares y escaleras radiales en varios sectores
o maeniana, que en gran medida, reproducian las distintas esca-
las jerdrquicas de la sociedad romana (RAMALLO, 2002, 110).
En el caso de las otras capitales de provincia, la division era triple,
asi, en Tarragona, el graderio se articula en tres maeniana separa-
dos por sus correspondientes pasillos (praecinctiones) y barandillas
(balteus), y formados, de abajo hacia arriba, por tres, diez y once
filas de asientos respectivamente. Una triple y compleja comparti-
mentacién muestra también el anfiteatro de Mérida (RAMALLO,
2002, 110). El sector inferior solfa ser mds estrecho y contar con
un niimero mds reducido de asientos, que estaban reservados para
las clases mds favorecidas y cargos publicos. En los teatros, y supo-
nemos que de una manera similar en los anfiteatros, los caballeros
se sentaban en la prima cavea, la plebe libre en la media y el resto
de la poblacién y los esclavos en la summa (MELCHOR-RODRI-
GUEZ, 2002, 149).

Lamentablemente en el anfiteatro de Cérdoba no hemos encontra-
do, por el momento, testimonio % situ de los asientos. Lo que si se
conservan son los muros que servian de sustentacion al graderfo. La
cota de arrasamiento es bastante uniforme salvo excepciones donde
ha tenido lugar una destruccién mds intensa. Es por ello que la res-
titucién del graderio es hoy por hoy hipotética, aun cuando existan
algunos indicios que permiten considerar que al igual que en Zarraco,
la prima cavea contaba con menos filas de asientos que las otras dos.
En concreto nos referimos a los datos aportados por un posible vo-
mitorium, que partiendo del ambulacrum interno desembocaria en el
graderio a través de los cajones de cimentacién préximos al podio.

Este vomitorio debié desembocar en una puerta localizada sobre
un muro de separacién entre la prima y la media cavea. Este muro
debié contar con un apoyo importante que soportara su peso, de
ahf que descansara sobre los cajones rellenos de tierra, donde tam-
bién existirfa un pasillo a cielo abierto (praecintio) para permitir la
circulacién de los espectadores en el camino hacia su asiento. Si
tenemos en cuenta este hecho, el resultado es que no habrfa mu-
cho mds de tres o cuatro metros entre esta praecintio y el balteus o
pretil del podio, que estarfan ocupadas por un niimero reducido de
filas de asientos. En relacién con ello, hemos de considerar que la
capacidad del graderio iba aumentando en sentido ascendente, en
proporcién a la magnitud de los diferentes componentes sociales
(MELCHOR-RODRIGUEZ, 2002, 149). Asi debe ocurrir tam-
bién en el anfiteatro cordobés, ya que suele ser frecuente que sobre
el ambulacrum interno o central, se disponga igualmente la divi-
sién entre el graderio medio y el superior, ello se produce en Itdlica
(ROLDAN, 1995, fig. 11) y Mérida (BENDALA-DURAN, 1995,
fig. 2) entre otros. De haberse dispuesto en efecto la separacién
entre los graderios superiores sobre el ambulacrum interno, el resul-

tado serfa que las dimensiones de los tres sectores irfan aumentando
conforme se ascendia.

Por el momento sélo se ha encontrado un espacio de trdnsito in-
terno o ambulacrum que permiti6 a los espectadores recorrer el edi-
ficio por su interior y llegar de manera rédpida a su localidad corres-
pondiente. Desde esta via interna se pudo acceder con seguridad a
la ima cavea y posiblemente a la media cavea. Es decir, pudo servir
como punto intermedio para, bajando desde el final del vomizo-
rium, alcanzar la zona mds préxima al podium o, subiendo desde
el mismo punto, ocupar los asientos situados a media altura. La
subida al graderio se hizo mediante vomitoria intermitentes, cuyo
ritmo desconocemos por el momento. S sabemos que los vomitoria
no fueron continuos sino que debié haber una alternancia entre
espacios de servicio y éstos. Suponemos que el cuerpo constructivo
existente entre este ambulacrum y la fachada debié contener los
accesos a la summa cavea.

Este ambulacrum interno se cubrié con una béveda de sillerfa de
la que se han recuperado varias piezas. Su especial morfologfa, a
modo de dovelas, evidencia un encaje de gran destreza, puesto que
a la complejidad de cubrir un espacio de més de tres metros de
anchura con una béveda, se une que la planta total del edificio, y
por tanto de esta béveda, es eliptica. Para resolver el problema de la
trabazdn de las piezas se empled sencillamente la geometria, ya que
no hemos localizado ningin sistema de grapas en las piezas recu-
peradas. Por el contrario, todas ellas muestran salientes y entrantes
(dovelas engatilladas) que debieron servir para que unos elemen-
tos descansaran sobre otros, resultando as{ un complejo puzzle en
el que la precision de la canteria fue esencial. Se consiguieron de
esta forma que los encajes fuesen tan perfectos que no permitie-
ran ninguin tipo de deformacién provocada por la traccién natural
del material. El resultado seria que la superficie de contacto de los
elementos conformadores de la béveda, por su especial geometria,
permitirfa el comportamiento solidario de los materiales y una car-
ga homogénea, evitando tensiones que habrian deformado y debi-
litado la béveda.

Evidentemente, la tensién provocada por la accién de las cargas
del edificio debid ocasionar ciertas deformaciones, ya que éstas son
las respuestas naturales de los materiales a la aplicacién de una car-
ga. Esto no supone ningin problema si las deformaciones son ho-
mogéneas, el conflicto constructivo puede sobrevenir cuando éstas
son heterogéneas de tal forma que generan tensiones muy elevadas
en puntos concretos que se convierte desde ese momento en graves
heridas del edificio. Una superficie de contacto amplia y bien tra-
bajada entre las piezas de sillerfa evitarfa tal problema, aspecto éste
que parece intuirse a tenor del gran tamano de algunos de los ele-
mentos conformadores de esta béveda que han sido recuperados.

La construccién de la béveda debid realizarse mediante cimbras
de madera, que permitirfan el apoyo de los bloques durante el pro-
ceso de ensamblaje. Para ello, obviamente, debieron estar remata-
dos en su totalidad los muros laterales, con los arcos del muro mds
préximo al podio y con el otro muro, el mds externo, cuyo aspec-
to se nos escapa, existiendo dos posibilidades: que hubiese tenido
también arcos o que careciese de vanos. De darse la primera de las
posibilidades, la boveda debid ser de crucerfa, por el contrario, si
hubiese carecido de vanos ritmicos, la solucién deberia haber sido
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una béveda de cafdn, siendo mds probable esta segunda opcidn,
dado el tipo de anfiteatro con el que nos encontramos.

Aun cuando este asunto es ciertamente complejo, no tanto el de
la configuracién original de la béveda, como que este muro se en-
contrara o no perforado por vanos transversales de acceso, podemos
inferir de la planta algunas conclusiones provisionales. Asf, no se ha
localizado ningtin elemento pétreo que la morfologfa propia de una
béveda de crucerfa, por lo que creemos que se traté mds bien de
una de cafién. Por otro lado, la distribucién y organizacién de los
accesos parece redundar también en esta idea, lo que no impide que
en algunos puntos muy concretos se dispusiesen vanos que sirvie-
sen para acceder a este ambulacrum desde el exterior. No obstante,
estos vanos no tuvieron por qué ser abundantes y mucho menos
continuos, de tal forma que la apariencia de este paramento externo
del ambulacrum interno debid ser, en general, opaco.

En cuanto a las dimensiones de la planta, ésta puede restituirse
de forma aproximada a través de los datos obtenidos en la antigua
facultad de Veternaria y los procedentes de un solar en la esqui-
na de las calles Albéniz y Avenida de Medina Azahara. Como ya
apunté R. Corzo, los anfiteatros de la Bética son de dimensiones
muy notables. La intuicién de este investigador le lleva a pensar
que el colosalismo alcanzado en Itdlica podria deberse a cierto afdn
por superar a los otros anfiteatros existentes en el contorno, espe-
cialmente el de Hispalis (CORZO, 1995, 244). Aun cuando las
dimensiones de este tltimo las desconocemos por el momento, si
podemos aproximarnos a las del de Cérdoba, encontréndonos con
un gigante que pudo llegar a ser en su dia el mds grande del Impe-
rio. Ciertamente esta magnitud pudo, como bien apuntaba Corzo,
haber propiciado el colosalismo de los anfiteatros béticos, contando
de esta forma con un modelo préximo, el de su capital, que serviria
en algunos aspectos como elemento constructivo de referencia para
los demds.

En cuanto a sus dimensiones precisas, no podemos fijarlas por el
momento con exactitud dado lo limitado de la excavacién, con-
centrada en los extremos Noroeste y Sureste del edificio. Asi, y de
acuerdo con la informacién hasta el momento disponible, caben
dos alternativas para la orientacién del anfiteatro patriciense. La
primera, mds probable, nos darfa una orientacién Noroeste-Sureste
para el eje mayor, en tanto que la segunda, menos probable, supon-
drfa una orientacién Noreste-Suroeste para ese mismo eje mayor.
En la primera hipétesis, tendrfamos una dimensién minima para
ese ¢je (desde el 6° “anillo” del extremo Sureste hasta el 5° “anillo”
del 4ngulo Noroeste) de c. 164 m., y una méxima (desde el 6° “ani-
llo” del extremo Sureste hasta el supuesto simétrico 6° “anillo” del
dngulo Noroeste) de c. 178 m. En la segunda hipétesis, las dimen-
siones serfan, respectivamente, de c. 173 y de c. 198 m.

A pesar de contar por el momento con pocos datos de cardcter
cronolégico, sabemos con seguridad que el anfiteatro se construyd
en el siglo I d. C., con preferencia hacia mediados de dicha centu-
ria. Los paralelismos constructivos con el foro provincial de la Bé-
tica son extraordinarios, de ahf que pensemos que la edificacién de
ambos colosos, uno a cada extremo de la ciudad, debié producirse
de forma practicamente simultdnea.
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Fase bajoimperial. Abandono del anfiteatro.

Uno de los aspectos mds desconocidos de los anfiteatros hispa-
nos es su abandono. La informacién es muy dispar, basindose en
algunos casos en testimonios epigréficos, en otros en los materiales
asociados a estas fases de abandono y en la mayoria de ellos a la
construccién de una fase diferente que proporciona otro uso al es-
pacio donde se dispone el edificio.

Tan sélo algunos testimonios epigraficos encontrados en Tarra-
gona informan sobre la reparacién del mismo en el siglo IIT d.
C., durante el reinado de Heliogdbalo, y otra en el siglo IV d. C.,
posiblemente durante el mandato de Constantino (SANCHEZ-
LAFUENTE, 1995, 178-179). Este hecho contrasta con algunas
disposiciones contra los juegos, entre ellas la sustitucién de la dam-
natio ad bestias por damnatio ad metallis, es decir, el cambio de
las condenas de prisioneros a morir a manos de las fieras por la
de los trabajos forzados en las minas. El abandono definitivo del
anfiteatro de Tarragona es muy tardio, constatdndose en la primera
mitad del siglo V, mientras que en el siglo VI se construye la iglesia
visigoda y la arena se convierte en un cementerio. Otro testimonio
de abandonos de anfiteatros es el caso de Bobadela que se destruyd
a fines del siglo IV por un incendio que incluye africana D entre sus
cenizas. El de Conimbriga sabemos que es arrasado por los suevos
en el siglo V (/BID., 1995, 179), mientras que el caso emeritense
es mds oscuro, ya que aunque se conserva una inscripcién dedicada
a Némesis del primer tercio del siglo III, nada se sabe de lo que
ocurre con el edificio en el siglo IV. Por tltimo, en el de Segébriga
se documentan a mediados del siglo IV algunas casas a modo de
chozas, es decir, una ocupacién lumpénica (/BID., 1995, 182).

Mucho peor es el panorama de los anfiteatros béticos, que ade-
mds, estdn por lo general muy mal estudiados. Hasta el momento
s6lo se conocian los de Carmo e Itdlica, aunque se sabe de la existen-
cia también del de Astigi, sobre el que se construyd la plaza de toros
de Ecija. De los dos excavados, el mds fiable es el caso de Carmona,
donde se localizé una tumba fechable entre finales del siglo III e
inicios del siglo IV d. C. (IBID., 1995, 180) sobre un sector del
graderio, mientras que algunos testimonios epigraficos del Neme-
seion de Itdlica permiten pensar que éste atin perduraba en el siglo
IV (TEJA, 2002, 166). De todo ello se deduce que debid ser en la
transicién entre los siglos III y IV d. C. cuando estos edificios, de
manera genérica, fueron cayendo en desuso, aun cuando es posible
que en alglin caso alcanzaran hasta el siglo V d. C. Esto parece
derivarse de la noticia transmitida por San Agustin, acerca de que
en Roma a finales del siglo IV, los romanos llenaban ain el Coliseo
en los espectdculos de gladiadores (/BID., 2002, 165). En cualquier
caso desconocemos los usos que se le dieron a algunos de estos edi-
ficios durante el siglo IV, convirtiéndose a partir de este momento
en improvisadas canteras para el reciclaje de material.

Como decfamos, en la mayoria de los anfiteatros no se cuenta
con datos precisos sobre su abandono. No obstante, este desolador
panorama puede verse aclarado parcialmente con algunos testimo-
nios histdricos que permiten aventurar que a partir de mediados del
siglo III, no sélo no se construyé ninguno nuevo, sino que la ma-
yorfa de los existentes cayeron en ruinas o se amortizaron (TEJA,

2002, 1606).



La causa del abandono de estos edificios hay que buscarla mds que
en las condenas de la Iglesia, que no debieron surtir mucho efecto,
en la caida de las instituciones ciudadanas. Este hecho habria deja-
do en desamparo la financiacién de los espectdculos. No obstante,
las ejecuciones pudieron seguir desarrolldndose en estos lugares, as
como algunos espectdculos que supusieran un menor gasto que los
grandes fastos altoimperiales. La sustitucion de la damnatio ad bes-
tias por damnatio ad metallis parece indicar que estas ejecuciones
siguieron produciéndose en estos edificios.

Por tanto, hemos de pensar que fueron las profundas transforma-
ciones politicas que las ciudades experimentaron en todo el Occi-
dente romano a partir de mediados del siglo III las que provocaron
la falta de interés de las élites locales por financiar los espectdculos
gladiatorios. El cambio en la politica imperial y el debilitamiento
de las clases dirigentes ciudadanas, que habfan constituido hasta
entonces el principal motor de la vida urbana, conllevé la falta
de los recursos necesarios para el desarrollo de los munera (IBID.,

2002, 167).

En un proceso inverso al que sucedié en Oriente, en el Occidente
romano asistimos en el siglo IV al debilitamiento de las curias y las
instituciones ciudadanas tradicionales y a su substitucién progresiva
por los obispos como figuras dominantes en la ciudad. La mayoria
de estos obispos procedian de la clase curial y, aunque continuaban
actuando al servicio de su ciudad, sus ideales eran muy distintos de
los que habian inspirado a las élites civicas tradicionales. El lideraz-
go local permanecié en las mismas aristocracias locales, pero éstas
ejercieron el poder a través de una institucién nueva y totalmente
diferente, la episcopal (TEJA, 2002, 168). Prueba de este asunto
es que cesa la construccién de edificios publicos de espectdculos a
partir del siglo III, momento a partir del cual sabemos que ya no se
construird ninguno mds en Hispania (IBID., 2002, 166)

En el caso concreto de la fecha de abandono del anfiteatro de
Cérdoba, no contamos atn con datos precisos sobre el momento
en el que se produce. Es posible que en determinadas zonas como
el interior de las cloacas o en algunas otras estructuras que permi-
tan la conservacién de estos niveles de abandono puedan quedar
algunos restos que permitan concretar esta fecha de abandono. Por
ahora, y a falta de este tipo de depdsitos, sélo contamos con los
datos provenientes del primer desmantelamiento del edificio, que
puede ser ligeramente posterior al abandono, sin que quede claro
el lapsus temporal que medié entre ambos. En estos casos aparece
de manera reiterada en los depdsitos posteriores a dicho saqueo la
forma Hayes 61A en cerdmica africana D1. Se trata de una fuente
con brusca carena en el extremo superior. Esta inflexién es muy
caracteristica definiendo claramente el tipo. La cronologfa aportada
para esta fuente estd comprendida entre los afos 325 y 420 d. C.
(HAYES, 1972, 107).

Curiosamente el acueducto de la Estacién de Autobuses, que hoy
sabemos dotd de agua al anfiteatro, albergaba en su interior un bor-
de de este mismo tipo de sigillata africana D, lo que hace coincidir
este primer desmantelamiento con la falta de limpieza del acueduc-
to, aunque como pudimos comprobar, éste no se abandond a partir
de este momento (MORENO ez alii, 1997, 18).

Aparte de estas precisiones cronolégicas, podemos avanzar algu-
nos detalles respecto al desmantelamiento del edificio que hoy por

hoy no pueden ser definitivos por cuanto es relativamente pequefio
el sector excavado en la actualidad. Asi, mientras en el solar de la
esquina de la C/Albéniz con Avda. de Medina Azahara el muro
conservado del anfiteatro fue saqueado hasta la base de opus cae-
menticium, es decir, no restaba ningtn sillar. No ocurre lo mismo
en el sector excavado en el solar de Veterinaria, donde todos los
muros cuentan con varias hiladas de sillares, en algunos casos hasta
siete, lo que nos indica que mientras el sector Norte del anfiteatro
pudo saquearse pricticamente en su totalidad, la mitad meridio-
nal, o al menos el sector sureste excavado, muestra un proceso de
reaprovechamiento del material més selectivo, que en ningin mo-
mento es total, permitiendo asf encontrar datos suficientes como
para poder reconstruir el aspecto que tuvo. No hay que descartar
que la mejor conservacién de este sector se deba a su reutilizacién
en época tardoantigua, ya que ésta es una clara diferencia con el
solar de la esquina mencionada donde no hay ninguna evidencia
de esta fase.

Ademds, y como veremos mds adelante, durante la fase tardoanti-
gua no sélo se construyeron una serie de estructuras ex profeso, sino
que se reaprovecharon espacios y paramentos pertenecientes al an-
tiguo anfiteatro, evitdndose asi su saqueo. Podemos concluir en este
aspecto que el desmantelamiento del edificio fue muy intenso aun-
que no total, siendo mucho mds evidente en el sector mds préximo
a la via Corduba-Hispalis, que en el opuesto. Asimismo, todo parece
indicar que al menos en el sector suroriental, el desmantelamiento
fue menor que en otros puntos debido al reaprovechamiento par-
cial de las estructuras romanas para un uso que hasta el momento
se nos escapa.

Fase Tardoantigua

Hoy por hoy comenzamos a vislumbrar claramente que al menos
el sector suroriental del anfiteatro fue reutilizado en época tardo-
rromana y tardoantigua mds alld de su uso como cantera. Es di-
ficil no obstante precisar tanto la naturaleza de esta reutilizaciéon
como su periodizacién, aun cuando contamos con algunos datos
que permiten avanzar algunas hipétesis. Si la construccién de un
edificio como el anfiteatro sigue una pauta arquitectdnica clara,
con paralelos muy préximos, las reutilizaciones son generalmente
Unicas, ya que tienen su origen en un edificio previo o de parte de
él para adecuarlo a un nuevo uso. Esta adaptacién de los espacios
depende de multiples factores, aunque evidentemente parte de dos
elementos fundamentales: la naturaleza del nuevo uso, es decir, las
necesidades y objetivos pretendidos con la reestructuracién, y en
segundo lugar el estado de conservacién del edificio que condiciona
el volumen constructivo a desarrollar, intentdndose en estos casos
que dicha adaptacién suponga el menor esfuerzo posible, ya que si
no, se optarfa por la construccién de nueva planta.

Independientemente de la causa que motiva la reutilizacion, el he-
cho en sf estd constatado en numerosas obras de la Antigiiedad, en
especial en aquellas que por su magnitud y calidad de los materiales
constituyen magnificos ejemplos de solidez constructiva. Esta serfa
la primera premisa importante para una reutilizacidn, es decir, que
contemos con una obra de suficiente calidad estructural como para
permitirnos una readaptacién a nivel técnico, y su planta puede
adecuarse al nuevo uso ideado. La segunda premisa para desarrollar
una reutilizacién es que la construccién en si debe tener un interés
que aparte del funcional anteriormente expuesto guarde relacién
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con el cardcter de esta reutilizacién. Estarfamos, por tanto, en un
plano mds ideoldgico y por ende, menos rastreable, aunque en ge-
neral puede deberse, entre otras, a razones estratégicas o ideoldgicas
propiamente dichas.

Por desgracia poco podemos extendernos sobre la reutilizacién
del anfiteatro en época tardoantigua. Esta reutilizacién pudo tener
varias fases sucesivas en el tiempo, como parecen indicar algunos
datos recogidos hasta el momento. Asi, junto al ambulacrum in-
terno se encontré una estancia no excavada en su totalidad que
muestra sefiales inequivocas de pertenecer a esta fase. En su interior
se pudo reexcavar el suelo original de la estancia para ganar altura,
se estucaron las paredes y se construyé una escalinata con elemen-
tos desmantelados de la béveda del ambulacrum y piezas marmé-
reas presuntamente también del edificio. La béveda de este espacio
puede corresponderse con el conjunto de sillares localizados en su
interior, de esta forma cabria interpretarse este conjunto de grandes
bloques de calcarenita local, mds o menos ordenados, con el de-
rrumbe del techo de este espacio. Sobre él se encontrd un nivel de
incendio, especialmente en el extremo Noroeste, que contenfa un
conjunto cerdmico interesante donde predominaban las lucernas.
A nivel provisional podria fecharse hacia finales del siglo IV o prin-
cipios del siglo V d. C. Ello implicarfa que el reaprovechamiento
de esta estancia serfa anterior a esta fecha, es decir de principios o
mediados del siglo IV d. C. momento en el que debemos suponer
que el anfiteatro estd en ruinas ya que algunos de sus elementos
estructurales estdn siendo reutilizados. Estos restos marcarfan clara-
mente la primera fase de reutilizacién parcial del edificio.

Otro sector donde se han localizado importantes estructuras per-
tenecientes a este momento es junto al podio del antiguo anfitea-
tro. En este caso la secuencia no nos permite una gran precisién
cronoldgica, especialmente de la primera fase. En este sector la
reutilizacién puede centrarse en dos momentos: el primero, en el
que se construye la gran estructura semicircular adosada al muro
del podium, y cuya cronologia estd por precisar, y el segundo, en el
que dicha estructura se maciza tanto al interior como al exterior lo
que harfa necesario la construccién de una segunda estructura mds
exterior que atn no ha sido localizada. Este momento en el que se
maciza la estructura se puede fechar de manera provisional hacia
finales del siglo V o siglo VI, por la presencia de algunos fragmentos
de ollas hechas a mano y la ausencia de cerdmica africana. Si bien
no conocemos la fecha de la primera fase de la estructura, necesa-
riamente debié estar centrada entre los siglos IV y V, ya que debid
construirse tras el abandono del uso primigenio del anfiteatro y la
deposicién del estrato antes mencionado.

Del mismo modo, en el corte 7, es decir, bajo el edificio de Veteri-
naria pudimos excavar una tumba infantil, de cronologfa tardorro-
mana-visigoda, con elementos marméreos romanos reutilizados.

En cualquier caso es el sector comprendido entre el podio y el
ambulacrum interno el que ha ofrecido mayor nimero de elemen-
tos en relacién a esta fase, por lo que dicha concentracién indica
claramente que fue el lugar que mds interés ofrecié para esta reutili-
zacién. No obstante, tenemos por ahora, un gran desconocimiento
de la zona de fachada, donde no contamos con datos de esta fase.

En definitiva los escasos datos encontrados hasta el momento nos
permiten indicar solamente que el anfiteatro se reutilizé al menos
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desde el siglo IV al VI-VII d. C. pudiendo llegar esta fase hasta
época emiral, momento muy desconocido por el momento en el
yacimiento.

Mis interesante adn para dilucidar el cardcter de esta ocupacion
tardoantigua nos parece la ubicacién del anfiteatro. El edificio de
espectdculos conté con una extraordinaria red de caminos en sus
aledafios que sirvieron para que pudiera llenarse o vaciarse de es-
pectadores en poco tiempo. Este hecho es usual en la mayoria de
los edificios romanos de estas caracteristicas pues hablamos de una
capacidad de muchos miles de espectadores, que de otra forma ha-
brian tardado mucho en acceder al recinto. Por el Norte, se dispo-
nia la via Corduba-Hispalis, excavada afos pasados junto a la Puerta
de Gallegos. Por el Sur, el Camino Viejo de Almodévar, camino
tradicional que se ha mantenido pricticamente hasta nuestros dfas.
Ademis de estas dos vias de acceso a la ciudad, el anfiteatro gener
un camino propio, una importante calzada de unos 15 metros de
anchura que lo conectaba directamente con la Puerta de Almodé-
var. Una vez abandonado el edificio y dado que los dos caminos se
mantuvieron en época tardoantigua, el anfiteatro quedé en este es-
tratégico espacio del sector Occidental de la ciudad flanqueado por
estos dos caminos y con uno que lo conectaba directamente con el
extremo sur del recinto amurallado, que fue en el que se concentrd
la mayor parte de la poblacién, y sobre todo los nuevos centros de
poder de la ciudad (MURILLO ez alii, 1997; CARRILLO et alii,
1999, 59).

Otra referencia de cierto interés que nos habla de datos de esta
fecha encontrados en el entorno de Veterinaria es la alusiva a gran
cantidad de ladrillos decorados encontrados en los terrenos ocu-
pados por la fundicién la Cordobesa, que estuvo situada junto a
la antigua facultad (CARRILLO et alii, 1999, 61). Estos ladrillos
suelen ponerse en relacién con iglesias paleocristianas fechables en-
tre los siglos IV-VI d. C. Siguiendo el esquema habitual de inter-
pretacién de estos hallazgos se ha venido suponiendo la existencia
de una basilica tardoantigua en la antigua facultad de Veterinaria
(SANCHEZ RAMOS, 2002, fig. 1). En este sentido, y sin que
profundicemos mucho en cuestiones ideoldgicas, sobre las ruinas
de muchos edificios dedicados a deportes y espectdculos se alzaron
pronto iglesias cristianas (TEJA, 2002, 165). M4s parca es la noticia
de aparicién de varios enterramientos en sarcéfagos de plomo en la
Av. de Medina Azahara, que fueron expoliados y cuya fisonomia
desconocemos (MARTIN URDIROZ, 2002, 312), o lo restos de
un sepulcro de mamposterfa a algo més de cinco metros aparecidos
durante la construccién de la antigua facultad en la década de los

veinte del pasado siglo (SANTOS GENER, 1950, 81-82).

Fase Medieval Isldmica. El arrabal

El conjunto cerdmico asociado a época medieval es amplio en
nimero y variado en lo que se refiere a cronologfa. Son relativa-
mente escasos los conjuntos de época emiral, que en general son
avanzados, pudiendo corresponderse de manera mayoritaria al siglo
IX. Més abundantes son los depdsitos adscribibles a época califal,
periodo en el que se documentan numerosas fosas, muchas de ellas
relacionadas con una tltima fase de saqueo del material construc-
tivo romano. Estos depdsitos han de considerarse inmediatamente
anteriores a la construccién del arrabal, que cabria fechar entre los
siglos XI y XII.



Uno de los aspectos més llamativos de la fase del arrabal es la fo-
silizacién del anfiteatro en las construcciones medievales. Si bien es
cierto que esta fosilizacién pricticamente nunca es exacta, es decir,
no suelen apoyar los muros maestros medievales sobre los romanos,
si que guarda una estrecha relacién en lo que se refiere a la orien-
tacion de estos muros. El resultado es que la curva marcada por el
muro NW del ambulacrum queda perfectamente fosilizado en una
serie de muros medievales que van trazando mediante segmentos
rectilineos la curva de la estructura romana. A partir de este mode-
lo, quizés el mejor documentado en el espacio excavado, podemos
ver otros casos menos llamativos, en los que igualmente se puede
observar cdmo el arrabal se adapta al edificio anterior.

El arrabal propiamente dicho, es decir, la disposicién de un tejido
urbano continuo, sélo se produce en esta zona a partir de finales del
siglo X. Previamente, encontramos una serie de estructuras mds o
menos dispersas y sin continuidad, de tal modo, que no es posible
interpretarlas como casas al uso. No obstante, los datos son tan par-
cos que dificilmente podriamos aclarar algo al respecto sin caer en
el planteamiento de hipétesis poco fundamentadas. Lo que si parece
claro es que hasta este momento el abastecimiento de agua debié
realizarse mediante un sistema ajeno a la implantacién de pozos, ya
que no hemos encontrado en el sector excavado, ninguno anterior a
esta época. Todo parece indicar que el acueducto actualmente con-
servado en la Estacién de Autobuses, y que sirvié para abastecer de
agua al anfiteatro, lo hizo hasta estos momentos. El desvio del acue-
ducto, que sabemos realizé el califa A-Hakem 11 (MORENO ez alii,
1997, 18-20), pudo influir de algiin modo en la conversion de este
espacio en arrabal. A falta de una mayor precisién cronoldgica para
el momento de construccién del barrio, consideramos que ésta pudo
producirse ya en el siglo XI, siendo indicativa la abundante presencia
de cerdmica de cuerda seca. En las casas del arrabal se documentan ya
los tipicos pozos de agua en los patios, con superposicién de brocales
0 de mamposterfa. En los laterales de algunos de estos patios se dis-
ponen andenes cubiertos. Los pavimentos suelen ser de baja calidad,
siendo frecuente los realizados con tierra apisonada o con gravas. En
algin caso, sin embargo, se construyeron suelos de mortero de cal
pintado a la almagra. Las paredes, cuyo alzado suele ser muy escaso,
estdn enlucidas en color rojo. Se observa ain el reciclaje de material
constructivo del anfiteatro en sus cimentaciones, empledndose a ve-
ces fragmentos de sillerfa y caementicium. Las habitaciones principa-
les se disponen normalmente al Noroeste, habiéndose documentado
un salén con alcoba lateral. Al Suroeste de una de las casas se ha
localizado un establo, en él aparecieron los restos, muy bien conser-
vados, de un burro.

Del mismo modo, la trama viaria, al menos en el sector excava-
do, no parece bien planificada, muy posiblemente por la dificil
adecuacidn al relieve generado tras la destruccién del anfiteatro.
Se han localizado dos posibles vias de trdnsito en las que no suelen
disponerse pozos ciegos a los que evacuar las aguas residuales. Nin-
guno de las dos serfan vias principales, ya que no cuentan con una
anchura suficiente ni su trazado, un tanto tortuoso y posiblemente
cegado, permite que tengan esta funcién.

En este momento el eje viario en el que se enmarcaba el anfiteatro
y el que generd su construccién, se mantienen en uso, ya con un
aspecto mds deteriorado y con una evidente falta de mantenimien-
to. Se constituyen, por tanto, en accesos principales al propio arra-
bal. Asi, la via Corduba-Hispalis, encontrada junto a los mausoleos

de la Victoria, mantuvo una importante secuencia de ocupacidn,
con una sucesién de pequenos estratos generados a partir de la des-
truccién del vicus que tiene lugar en el siglo III d. C. Desde este
momento la via pierde cierta importancia, sobre todo en lo que
se refiere a anchura, mantenimiento de infraestructuras urbanas y
cuidado general, puesto que sus alrededores son ocupados por una
zona de necrépolis, que en época tardorromana y tardoantigua se
dispone a lo largo de la via, mientras que en época isldmica parece
seguir dejando expedito el camino, ya que no hemos localizado
uno s6lo de los enterramientos encontrados en sus alrededores que
interrumpiese la via.

En cuanto a la actual calle Antonio Maura (camino Viejo de Al-
moddvar). Es una via recogida atn en el Plano de Casafial del ano
1884 y posteriormente queda reflejada también por Samuel de los
Santos a mediados del siglo XX. Por tanto hemos de pensar que
se mantuvo durante la dominacién musulmana. En lo que atafie
a la via construida ex profeso para conectar la Puerta de Almodévar
con el anfiteatro, los datos obtenidos en una intervencién préxi-
ma demuestran que la traza del ganat construido por al-Hakam 11
para llevar el agua del acueducto de la Estacién de Autobuses hasta
la Mezquita Aljama rompid parcialmente la trama viaria romana
y actué como elemento articulador del arrabal islimico excavado
en este sector, localizdndose una casa isldmica, con un gran aljibe,
sobre la traza de la antigua calle porticada romana. Con todos es-
tos ejes viarios principales que se mantienen en época medieval, el
resto de calles que puedan aparecer en el sector, parecen tener una
importancia menor, con pequefio formato, un tanto tortuosas, que
deben adaptarse a la orografia y a los condicionamientos urbanisti-
cos heredados de época romana.

El resultado es que no se trata de un barrio bien planteado desde
una perspectiva urbanistica, puesto que se adapta a una red viaria
anterior. No obstante, se construyen algunas calles auxiliares que
permiten acceder a espacios domésticos internos, ya que la red via-
ria del anfiteatro era obviamente insuficiente para albergar y distri-
buir un barrio.

El abandono de este arrabal debié producirse en un momento
préximo a la ocupacién almohade, en el siglo XII. Se han encon-
trado los restos de dos burros, uno en conexién anatémica y el
otro ligeramente alterado. Este hecho parece indicarnos una huida
fortuita y precipitada, dado que este tipo de animales fue esencial
en los viajes. Por tanto, la salida de los habitantes de este arrabal no
parece que pudiese planificarse, ya que si no, no se entenderfa el
abandono de estos preciados animales de carga.

Fases Moderna y Contempordnea

A partir de finales del siglo XII la zona objeto de excavacién que-
dé abandonada, convirtiéndose en un lugar propicio para el labo-
reo de la tierra. Se configura asi el entorno de la histéricamente
denominada huerta de la Victoria por su proximidad con el con-
vento que regentaron los Minimos de San Francisco de Asis a la
salida de la ciudad por la Puerta de Gallegos (cfi: RAMIREZ DE
ARELLANO, 1995). Asi se mantuvo hasta los comienzos del siglo
XX cuando tiene lugar la urbanizacién de este sector que se pro-
longa hasta mediados del mismo. En este momento tiene lugar la
construccién de la Facultad Veterinaria y de los cuarteles que se
disponian al otro lado de la Avenida de Medina Azahara. Con mo-
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tivo de la construccién de la antigua facultad, se niveld el terreno,
igualdndolo en buena medida con la cota de la avenida. Este hecho
conllevé el aporte de una importante cantidad de escombros que
configuran un potente estrato que en algunos casos sobrepasa el
metro de potencia.

CONCLUSIONES. EL ANFITEATRO DE LA
COLONIA PATRICIA.

Se sitda extramuros, a poco més de 300 m. de la Puerta de Galle-
gos, en la horquilla conformada por los caminos histéricos de San
Jerénimo (actual Avenida de Medina Azahara) y Viejo de Almodé-
var (actual C/ Antonio Maura).

El terreno sobre el que se alzé tenfa una ligera pendiente marcada
por la propia terraza cuaternaria y con alguna minima vaguada.

- Sus dimensiones debieron ser ciertamente notables, pues aunque
aun tengamos algunas dudas sobre su planta y exacta orientacién,
dado lo reducido de las zonas excavadas, el hecho afortunado de
que tanto nuestra excavacién como las dos intervenciones rea-
lizadas en sendos solares de la C/ Albéniz esquina con Avenida
de Medina Azahara se sittien en las inmediaciones de los dos ex-
tremos del eje mayor de la elipse que define su planta, permiten
calcular la longitud de este Ultimo entre un minimo de 164 m.
(desde el muro de “fachada” del extremo sureste hasta el muro
externo del ambulacrum del extremo noroeste) y un mdximo de
178 m. (desde el muro de “fachada” del extremo sureste hasta su
simétrico del extremo noroeste).

De acuerdo con las técnicas constructivas y tipologfa de sus sis-
temas de circulacién, el anfiteatro se encuadrarfa en el tipo que
GOLVIN (1988, 75 ss.) denomina “a structure pleine”, caracteri-
zado por su cardcter macizo, con muros que delimitan casetones
para contener rellenos sobre los que se levantan los graderios, y
con un, en principio, limitado circuito de acceso y circulacién.
En este tipo se encuadrarfan anfiteatros como los de Pompeya,
Meérida, Ancona, Carsulae, Siracusa, Lydn, Segobriga, Padua, Am-
purias, Cartago, Saintes, Conimbriga y otros muchos distribuidos
a lo largo y ancho del Imperio, desde el Danubio al Norte de
Africa.
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NOTAS

1. Este trabajo se inscribe en el Convenio de Colaboracién que el Grupo de Investigacion HUM-236 del Plan Andaluz de Investigacidn, integrado por
todos los miembros del Seminario de la Universidad de Cérdoba, mantiene con la Gerencia Municipal de Urbanismo del Ayuntamiento de
Cordoba para el estudio de Cérdoba, ciudad histdrica, entendida como yacimiento tnico.

2. Estimamos que, con independencia de que fuera un circo o un anfiteatro, en ambos casos, de acuerdo con hipétesis de trabajo mds o menos funda-
mentadas, lo realmente importante es la comprobacion de que el método arqueolégico funciona y permite el progreso del conocimiento histérico
siempre y cuando la formulacién de hipétesis de trabajo vaya seguida del necesario trabajo de campo capaz de corroborar, desechar o matizar
esas hipotesis.

3. Esta presuncién pronto se mostrarfa erronea dadas las grandes dimensiones del anfiteatro, localizdindose estructuras pertenecientes al mismo en exca-
vaciones realizadas durante 2004 en sendos solares vecinos de Avda. de Medina Azahara esquina con C/ Albéniz (cfr. infra).

4. Por cuestiones de espacio no hemos podido incluir en esta publicacién la relacién de unidades estratigréficas documentadas. Para ello remitimos a la
memoria presentada en su dia y depositada en la Delegacién Provincial de Cultura de la Junta de Andalucia en Cérdoba.

5. El Coliseo es de época flavia, considerdndose por ahora el anfiteatro de Cérdoba de finales de la dinastia julio-claudia. Ello implicaria que de seguir
la tesis planteada por Ramallo, el anfiteatro cordobés no pudo contar originalmente con esta fossa, que serfa construida a lo largo de su dilatada
vida. Sin embargo, el mdximo conocedor de este tipo de edificios, J. C. GOLVIN (1988, 330 ss.), no se muestra tan categdrico en esta cuestion,
y aunque sefiala la no presencia de estas estructuras subterrdneas en los anfiteatros republicanos, manifiesta el momento de inicio de estas fossaze

bestiariae como muy pronto en época augustea y como muy tarde a finales de la época julio-claudia.
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Figura 1. Plano de situacién de la intervencidn.
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Figura 2. Restitucion del anfiteatro con indicacién de los principales mo-
numentos del sector occidental de la Cérdoba romana.
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Figura 3. Planta de los restos localizados en la antigua Facultad de Veteri-
naria y superpuestas sobre la base del anfiteatro de Itdlica.
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Figura 4. Planta de las estructuras localizadas en el sector central y corte 3.
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Ldmina I. Vista general de la excavacion.
zanja de un colector contempordneo.

Ldmina II. Habitacién reutilizada en época tardorromana junto al
ambulacrum.
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Ldmina III. Estructura semicircular tardoantigua junto al podium del anfiteatro.

Ldmina IV, Vista de los aledafios de la fachada.
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Ldmina V. Vista de la zona mds préxima al podium.

Ldmina VI. Detalle del acceso a una habitacién reutilizada en época tar-
dorromana.
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Ldmina VII. Cimentacién de sillerfa de uno de los muros del anfiteatro.

Ldmina VIII Restos de un asno encontrado en el abandono del arrabal

postcalifal.
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