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prospEcción arQuEológica intEnsi-
va En la Estación dE EspElúY, tErmino 
municipal dE EspElúY (jaén)

Juan IGnacIo Mena-bernal rosales

resumen: la actividad arqueológica preventiva realizada, consis-
tente en la Prospección superficial Intensiva de cobertura total, 
venía justificada por el Proyecto de Modificación del Proyecto de 
delimitación de suelo urbano (P.d.s.u.) del termino Municipal 
de espelúy para el cambio de suelo no urbanizable a suelo urbano 
de uso industrial en la “estación de espelúy”, colindante con el 
término Municipal de Jabalquinto.

summary: the preventive archaeological activity made, consist-
ing of the Intensive superficial Prospection of total cover, came 
justified by the Project from Modification of the Project of urban 
Ground boundary (P.d.s.u.) of Municipal termino of espelúy for 
the nonurbanizeable ground change to urban ground of industrial 
use in the "station of espelúy", adjacent with the Municipal term 
of Jabalquinto.

IntroduccIón y antecedentes

la única actividad arqueológica publicada llevada a cabo en el 
término Municipal de espelúy de la que tenemos constancia (Con-
treras Cortes, Francisco et alii, 1985), consistió en la excavación 
de cuatro sondeos en el cerro Plaza de armas de sevilleja. dicha 
intervención nos ofrece una serie de datos a propósito del pobla-
miento prehistórico, antiguo y medieval de la zona, así como de la 
privilegiada posición estratégica que ocupa en el territorio.

se documenta un pequeño asentamiento formado mediante 
sucesión de terrazas, correspondiente al patrón de “Horizonte de 
Silos”, que aparece durante el neolítico Final en el bajo Guadal-
quivir y que se extiende hacia el este formando grandes asenta-
mientos, siguiendo el curso del río, que realizan una explotación 
agrícola intensiva en la vega del Guadalquivir. en los estratos 
superiores del yacimiento se aprecia la superposición de un po-
blado, de mayores dimensiones, datado en fechas circundantes al 
bronce pleno con un patrón de asentamiento muy generalizado 
en la época, bien en la zona nuclear argárica o bien en las zonas de 
expansión o influencia. atendiendo a la descripción de la cultura 
material, los ritos y el sistema constructivo, podemos hablar de 
una población fuertemente argarizada, si bien presenta una serie 
de peculiaridades, como los vasos carenados planos y las copas 
de peana ancha que hace pensar más en una población indígena 
influenciada, que en una fundación argárica.

tras un amplio hiatus de tiempo, la zona será ocupada por una 
población iberorromana en general, aunque según los estudios se 
pueden apreciar varias etapas. aparece una escueta muralla que ro-
dearía el cerro, realizada mediante la unión de tramos de piedra y 
lajas verticales hincadas y rellenas de adobe, técnica muy usual en 
el mundo iberorromano. 

Por último, el registro arqueológico se ve cortado por un momen-
to habitacional del cerro más tardío, seguramente perteneciente 
cronologías medievales, con abundantes restos de tejas y grandes 
vasijas de almacenamiento.

de este modo podemos comprender varias fases de ocupación, 
más o menos continuada, en los terrenos pertenecientes al actual 
término Municipal de espelúy.

•	neolítico: Horizonte de Silos, en las fechas más tardías del pe-
ríodo. atestiguado mediante el material asociado a los diferentes 
silos excavados.

•	Edad del bronce: asentamiento de influencias argáricas, carac-
terizado por una cultura material típica (vasos de carena alta con 
mamelones, platos de borde vuelto, etc.), complementada por res-
tos materiales de factura indígena (vasos carenados planos, copas 
de peana ancha, etc.).

•	iberorromana: superposición de asentamientos comprendidos 
en éste periodo, representado por el levantamiento de la muralla 
circundante al cerro Plaza de armas de sevilleja.

•	época medieval: atestiguado mediante la aparición de grandes 
recipientes destinados al almacenamiento.

MetodoloGía de InterVencIón

teniendo en cuenta las consideraciones teóricas realizadas en el 
proyecto que dio pie a la presente intervención, se llevó a cabo el 
trabajo de campo con la premisa fundamental de garantizar la co-
bertura total del terreno delimitado, es decir, asegurando el carácter 
intensivo de la prospección arqueológica superficial, que considera-
mos la clave metodológica de este tipo de intervenciones.

la intervención se realizó en una jornada de trabajo de campo en la 
que se prospectaron los 298.416 metros cuadros de los que consta 
el solar y su entorno más inmediato. 

el equipo técnico se compuso de cinco técnicos prospectores que, 
con una separación entre ellos de 10 m, practicaron 7 batidas en 
dirección se-no y viceversa.

la visibilidad superficial de los terrenos, que es otra variable fun-
damental a la hora de valorar los resultados obtenidos, ha sido óp-
tima, discurriendo la prospección fundamentalmente por terrenos 
baldíos sin excesiva cobertura vegetal.
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sIsteMa de reGIstro

Ficha de prospección

Para el registro y descripción de la información obtenida durante 
la prospección se contaba con fichas específicamente diseñadas a 
tal efecto. en ellas se recogen campos dedicados a: nombre; sig-
natura; coordenadas; descripción del sitio; causa de la detección; 
descripción del tipo de material localizado; estado de conservación; 
cronología (indicando el criterio de datación); posible funcionali-
dad; interpretación del sitio; y por último, un apartado dedicado a 
observaciones.

Cartografía y Planimetría

durante la prospección se utilizaron planos topográficos a una 
escala 1:10.000, que sirvieron de continua referencia en las fases 
de planificación y de campo. concretamente, sirvió de base carto-
gráfica el Mapa topográfico de andalucía, que incluye el programa 
Mulhacén.

los puntos de interés se coordenaron con ayuda de un terminal 
de posicionamiento global del sistema GPs.

Recogida y Tratamiento del Material Arqueológico Recuperado:

durante la realización del trabajo de campo de prospección no se 
recogieron muestras de material arqueológico.

resultados de la InterVencIón

Negativos. durante la Prospección arqueológica superficial de 
la parcela afectada por el proyecto de Modificación del Proyecto 
de delimitación de suelo urbano (P.d.s.u.) no se documentó 
ningún resto arqueológico reseñable en la parcela afectada. no se 
observan materiales muebles o inmuebles en superficie que hagan 
prever la aparición de restos arqueológicos subyacentes.
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Lamina I. Vista General de la Parcela. W-e-
           

Lámina II. detalle del aspecto que presenta la superficie del terreno.
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Lámina III. detalle de las terreras ubicadas en la mitad de la Parcela.
           

Lámina IV. arroyo situado al sur de la parcela (actualmente seco).
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