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ACTIVIDAD ARQUEOLOGICA PREVENTIVA MEDIANTE CONTROL ARQUEOLOGICO DE
MOVIMIENTOS DE TIERRAS EN LA C/. LA GRAN SULTANA N2 3 (PARCELA 16, M-3, DEL PL
SUNP- R7) DE MARTOS (JAEN).
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Resumen: En el presente articulo se exponen los resultados arqueoldgicos negativos de la “Actividad
Arqueoldgica Preventiva mediante Control Arqueoldgico de Movimientos de Tierras en la C/. La Gran
Sultana n? 3 (parcela 16, M-3, del PL SUNP-R7) de Martos (Jaén)”. La ubicacién de esta intervencion
arqueoldgica es fuera del limite sur del denominado “Sitio Arqueoldgico de Martos” y muy alejada de otros
yacimientos arqueolégicos de su entorno, en una zona con escaso potencial arqueoldgico, catalogada
segun el Plan General de Ordenacion Urbanistica de Martos (Jaén) con un “grado 5” de protecciéon
arqueoldgica. Los resultados arqueoldgicos de la intervencidn han sido negativos a todos los niveles, tanto
estructural, estratigrafica y culturalmente, si exceptuamos las huellas en negativo en la superficie de la
roca natural del terreno de posibles huellas de cultivos y/o de unas precarias cimentaciones, en forma de
zanjitas estrechas, de algun tipo de nave o edificio destinado a estabulacion de ganado, almacén de
chatarra o para guardar aperos agricolas de época contemporanea.

Palabras clave: Martos, Actividad Arqueoldgica Preventiva, Control Arqueoldgico de Movimientos de
Tierras, resultados arqueoldgicos negativos.

Abstract: In this article the negative archaeological results of the “Preventive Archaeological Activity
through Archaeological Control of Land Movements in C /. La Gran Sultana n2 3 (plot 16, M-3, of the PL
SUNP-R7) of Martos (Jaén)”. The location of this archaeological intervention is outside the southern limit
of the so-called "Archaeological Site of Martos" and very far from other archaeological sites in its
environment, in an area with little archaeological potential, cataloged according to the General Plan of
Urban Planning of Martos (Jaén) with a “grade 5” of archaeological protection. The archaeological results
of the intervention have been negative at all levels, both structurally, stratigraphically and culturally, if we
except the negative traces on the surface of the natural rock of the land of possible traces of crops and/or
of some precarious foundations, in form of narrow ditches, of some type of ship or building destined to
stables of cattle, warehouse of scrap metal or to store agricultural implements of contemporary time.

Keywords: Martos, Preventive Archaeological Activity, Archaeological Control of Land Movements,
negative archaeological results.

Résumé: Dans cet article, les résultats archéologiques négatifs de « |'activité archéologique préventive par
le contrdle archéologique des mouvements de terrain en C /. La Gran Sultana n2 3 (parcelle 16, M-3, du PL
SUNP-R7) de Martos (Jaén) ”. L'emplacement de cette intervention archéologique est en dehors de la
limite sud de ce que l'on appelle le "Site Archéologique de Martos" et trés loin des autres sites
archéologiques de son environnement, dans une zone a faible potentiel archéologique, cataloguée selon
le Plan Général d'Urbanisme de Martos (Jaén) avec un «grade 5» de protection archéologique. Les
résultats archéologiques de l'intervention ont été négatifs a tous les niveaux, a la fois structurellement,
stratigraphiquement et culturellement, si I'on excepte les traces négatives a la surface de la roche
naturelle du terrain d'éventuelles traces de cultures et/ou de quelques fondations précaires, en forme de
fossés étroits, d'un certain type de navire ou de batiment destiné aux écuries de bétail, entrepot de
ferraille ou pour stocker des outils agricoles de I'époque contemporaine.

Mots-clés: Martos, activité préventive archéologique, contréle archéologique des travaux de
terrassement, résultats archéologiques négatifs.



1. CAUSAS DE LA ACTIVIDAD ARQUEOLOGICA PREVENTIVA Y OBJETIVOS.

CAUSAS: Se formula, esta actividad arqueoldgica, para intervenir con anterioridad a la
ejecucion de la obras, de nueva planta, para la construccion de una vivienda unifamiliar de
dos plantas sobre rasante y piscina, en la parcela sita en la C/. La Gran Sultana n° 3
(parcela 16, M-3, del PL SUNP-R7) de Martos (Jaén), en cumplimiento, no solo de la
legislacion andaluza sobre Patrimonio Histdrico, sino también de las normas de
planeamiento urbanistico del vigente P.G.O.U. de la ciudad de Martos.

El proyecto de construccion para el que se ejecuta esta Actividad Arqueologica Preventiva
responde al titulo de “Proyecto Bdasico y de Ejecucion de una vivienda de dos plantas y
piscina en la C/. La Gran Sultana n° 3 de Martos (Jaén)”, consistente, en principio, en la
construccion sobre la parcela mencionada, de una vivienda de dos plantas sobre rasante y
piscina, sobre un solar, con poligono rectangular, con acceso desde la C/. La Gran Sultana,
cuya superficie total es de 318,00 m?.

FIG. 1. VISTAS AEREAS DE LA SITUACION DEL SOLAR EN EL PARCELARIO DE MARTOS (Elab. propia sobre fuente: Google Earth Pro 2021).

Se trata de la construccion de una vivienda de dos plantas sobre rasante y piscina, en un
solar cuyos propietarios y promotores son las mismas personas, en el que, la cota maxima
de excavacion y afeccion a posibles restos arqueologicos subyacentes, segiin el “Proyecto
Basico y de Ejecucion” alcanzaria -1.50 m. de profundidad desde la rasante actual de la
C/. La Gran Sultana, para la construccion de la vivienda, y -1.75/-1.80 m. en la zona del
fondo del solar, para la construccion de la piscina.

Dado que la cota superficial, que presentaba ya el interior del solar, desde la rasante de la
acera de la C/. La Gran Sultana, en la parte delantera del mismo, en linea de fachada, tenia
un rebaje de -0.60/-0.70 mts., que descendia suavemente en pendiente hasta el fondo de
mismo, donde alcanzaba una cota de -0.90 mts., nuestro Control Arqueoldgico de
Movimientos de Tierras, para el vaciado de las distintas partes constructivas del mismo,
con los medios mecanicos utilizados (maquina giratoria con cazo de limpieza para la
excavacion y camiones centauros para la evacuacion de las tierras), siguiendo los criterios
dictaminados por la Direccion Facultativa de las obras, se ha centrado fundamentalmente
en la supervision arqueoldgica del vaciado de las zonas destinadas a la implantacion del
edificio de vivienda y al de la piscina del fondo de la parcela (figura 10), hasta llegar a la
superficie de la matriz geoldgica del terreno y unos cuantos centimetros mas (unos 10-15
aproximadamente), para quitar la mezcla de tierras y margocalizas, tipicas de las
meteorizaciones mas superficiales de estos contactos entre la matriz sedimentaria superior
y el geologico, por la necesidad de no completar todo el destierre necesario para las
cimentaciones proyectadas, hasta en el momento justo en que éstas vayan a ser
implantadas por la empresa constructora a la que se adjudiquen las obras.
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FIG. 2. SITUACION DE LA PARCELA 16, M-3, DEL PL SUNP-R7 DE LA C/. LA GRAN SULTANA N2 3 DE MARTOS (JAEN) RESPECTO A LAS DE SU AREA CIRCUNDANTE
DENTRO DE SU MANZANA (Elab. propia sobre fuente: Sede Electrdnica del Catastro. 2021).

Es posible que, posteriormente, haya que acometer nuevos rebajes del terreno, hasta que se
alcancen las cotas reales de cimentacion proyectadas, pero, a nosotros, a nivel
arqueoldgico, no nos afectaria, puesto que hemos podido ya comprobar la inexistencia de
restos arqueologicos pretéritos en la superficie y en el subsuelo de la roca natural del solar.

La ejecucion del mencionado destierre mecédnico, para la implantacion de la cimentacion
proyectada, como bien exponiamos en el Proyecto de A.A.P. previo, podria afectar a los
posibles niveles arqueoldgicos del subsuelo, en caso de que estos existiesen, ya que la C/.
La Gran Sultana, se encuentra enclavada fuera del Casco Historico de la ciudad, en el area
suroccidental de la expansion urbana de la Ciudad de Martos, en una barriada de nueva
planta, de viviendas unifamiliares, considerandose una zona con escaso potencial
arqueoldgico, segun se recoge en el P.G.0.U. vigente de Martos (aprobado 28 de Marzo
de 2014) y muy alejada de la mayoria de los yacimientos arqueoldgicos catalogados en la
ciudad y sus alrededores (figura 3), siendo los mas cercanos a ella, aunque muy distantes
de la misma, el limite Sur del denominado “Sitio Arqueoldgico de Martos”, el yacimiento
nombrado “Este de la Pefia de Martos” y el “Cerro de la Atalaya” (fichas YA-087, YA-
101 y YA-052 del Catalogo de Yacimientos Arqueologicos del P.G.O.U. vigente de
Martos), tratdndose, en el mejor de los casos, de un area susceptible de ocupacion
antropica diseminada, en épocas pretéritas, mediante un habitat rural de tipo disperso,
posiblemente pertenecientes a distintas épocas historicas, pero de las que ain no se han
documentado ningun tipo de evidencias que corroboren este tipo de asentamientos
hacientemente, si bien si parecen estar atestiguados, a nivel arqueoldgico, en otras
zonas de la ciudad, como, por ejemplo, en la segunda fase del actual Poligono Industrial
“Cafada de la Fuente”, en la que, segun los arquedlogos encargados de elaborar el informe
de prospeccion de esta zona de ampliacion del mencionado Poligono, si existen evidencias
de este tipo de poblamiento disperso o diseminado.



FIGURA 3. UBICACION DE LA PARCELA 16, M-3, DEL PL SUNP-R7 DE LA C/. LA GRAN SULTANA N2 3 DE MARTOS (JAEN) Y DELIMITACION PERIMETRAL DE LOS YACIMIENTOS MAS
CERCANOS (LINEAS DE COLOR ROSA): YA-052 (“CERRO DE LA ATALAYA”), YA-087 (“SITIO ARQUEOLOGICO DE MARTOS”) Y YA-101 (“ESTE DE LA PENA DE MARTOS”). TODOS A
GRAN DISTANCIA DEL SOLAR A INTERVENIR (Elaboracién propia. Fuente: Plano OU-8: “Proteccién del Patrimonio Cultural” del PGOU vigente de Martos).

Asimismo, también exponiamos en el mencionado proyecto previo, que esa
susceptibilidad de la posible aparicion de restos arqueologicos, venia determinada no sélo
por la propia entidad histérica del municipio en si, como bien reflejabamos en el apartado
referente al contexto historico-arqueoldgico de la ciudad de Martos, sino también por la
presencia, en sus alrededores, de esos yacimientos arqueologicos.

Asi, en el plano OU-8: “Proteccion del Patrimonio Cultural-Nucleo Principal del P.G.O.U.
vigente”, la parcela que nos ocupa, segun el art. 6.51.1, se encuentra incluida, dentro de la
delimitacion del Patrimonio Arqueologico Subyacente, en una cautela de “Grado S:
Areas de Control Arqueolégico y Trabajos Arqueolégicos Alternativos”,
desprendiéndose de ello una Intervencion Arqueoldgica consistente en una Actividad
Arqueoldgica Preventiva mediante Control Arqueologico de Movimientos de Tierra, que
es la que nos ocupa.

Estos trabajos arqueologicos de control de movimientos de tierras necesitaban la redaccion
de un proyecto de Actividad Arqueoldgica Preventiva y la solicitud de autorizacion
previos por parte de los promotores al organismo competente en la materia: la
Delegacion Territorial de Cultura y Patrimonio Histérico en Jaén, de la Consejeria de
Cultura y Patrimonio Histdrico de la Junta de Andalucia.

Asi, con fecha de 5 de Noviembre de 2021 se dicta “Resolucion de la Delegacion
Territorial de Cultura y Patrimonio Historico en Jaén, por la que se autoriza la
Actividad Arqueologica Preventiva mediante Control de Movimiento de Tierras en la
calle La Gran Sultana, 3 (parcela 16, M-3, del PL SUNP-R7), en Martos (Jaén)”, cuya
referencia de expediente es: [.A. 105/21.

En consecuencia, conforme a lo expresado mas arriba y de acuerdo con la normativa
vigente, se ha realizado una intervencion arqueoldgica consistente en una Actividad
Arqueologica Preventiva; modalidad: Control Arqueolégico de los Movimientos de
Tierra, entendiendo tales como:

“Es el seguimiento de las remociones de terreno realizadas de forma mecanica
o manual, con objeto de comprobar la existencia de restos arqueologicos o
paleontologicos y permitir su documentacion y la recogida de bienes muebles. El
ritmo y los medios utilizados en los movimientos de tierra deberdan permitir la
correcta documentacion de las estructuras inmuebles o unidades de
estratificacion, asi como la recuperacion de cuantos elementos muebles se
consideren de interés. Ocasionalmente se podran paralizar de forma puntual los
movimientos de tierra durante el periodo de tiempo imprescindible para su
registro adecuado”. (art. 3 del Reglamento de Actividades Arqueologicas —
Decreto 168/2003, de 17 de Junio).

OBJETIVOS: Como, del mismo modo, ya expusimos en el Proyecto de A.A.P. previo, la
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intervenciéon arqueologica que proponiamos estd contemplada en la normativa de
aplicacion, como un medio preventivo de evitar la pérdida o destrucciéon de bienes
integrantes del Patrimonio Historico-Arqueologico Andaluz.

La “Actividad Arqueoldgica Preventiva mediante Control Arqueologico de Movimientos
de Tierras en la C/. La Gran Sultana n° 3 (Parcela 16, M-3, del PL SUNP-R7) de Martos
(Jaén)”, tenia como objetivo principal conocer (datar y caracterizar) y valorar (a nivel de
composicién y conservacion) los niveles y estructuras arqueoldgicas subyacentes en el
area a intervenir, que, potencialmente, pudieran verse afectados por la realizacion de las
obras que se plantean en el “Proyecto Basico y de Ejecucion de una vivienda de dos
plantas y piscina en la C/. La Gran Sultana n° 3 de Martos (Jaén)”, redactado por el
Arquitecto D. Francisco Antonio Diaz Merino, colegiado n® 445 del COAJA (Colegio
Oficial de Arquitectos de Jaén).

Ademas, si hubiera sido procedente, aunque, en realidad, éste no ha sido el caso (dada las
caracteristicas del terreno en el que se ubica la parcela y el grado de proteccidon que posee),
aun a pesar de tratarse de una construccion de nueva planta, eran objetivos secundarios, de
nuestra actividad arqueoldgica, el conocimiento de la paleotopografia del solar, de los
procesos deposicionales y postdeposicionales que conformaron la topografia actual y la
definicion del momento de antropizacion de la zona.

La interpretacion histérica y la contextualizacion espacio-temporal eran objetivos tltimos
en la investigacion. Posteriormente, se planteaba estudiar las posibles medidas de
conservacion, consolidacion y proteccion de los restos arqueoldgicos que se hubieran
exhumado (que tampoco ha sido nuestro caso).

También planteabamos, en el caso de que hubiera sido necesario, reunir, durante la
ejecucion de la mencionada actividad, un sistema de registro metddico, integro y rapido
(que tampoco ha sido necesario por el resultado negativo de nuestra investigacion,
arqueolégicamente hablando), con la mayor cantidad de informacioén arqueologica posible.
Dicho sistema de registro nos hubiera permitido, en el futuro, hacer compatibles los
resultados de nuestro estudio con los de otras investigaciones que se hubieran ya ejecutado
en el area que nos ocupa.

Asi, pues, el objetivo principal de esta intervencidn era el conocimiento y documentacion
del estrato subyacente y de la arquitectura preexistente (en caso de que los resultados
arqueoldgicos de nuestra intervencion hubieran sido positivos) hasta el nivel maximo de
arrasamiento de la construccion. Por otro lado, asimismo, se planteaban como objetivos
secundarios:

1. Caracterizacion de la secuencia cronologico/cultural del sustrato
arqueoldgico existente en el area de la intervencion, si fuera posible con el
tipo de obra a ejecutar.

2. Documentacion de indicios constructivos, si los hubiese, asi como del
registro material arqueoldgico recuperado durante la intervencion

3. Determinar la funcionalidad y articulacién de las estructuras subyacentes, si
las hubiese y si el tipo de obra a ejecutar lo permitiera.

4. Analisis y estudio, y en su caso recuperacion, si el tipo de obra lo y los
restos exhumados lo permitieran, de las nuevas estructuras arqueoldgicas,
para sumarlas a las ya investigadas, para el mayor conocimiento del area
que nos ocupa. Estos estudios repercutiran en el mayor conocimiento,
conservacion y proteccion del patrimonio de Jaén.

5. Si fuera posible y el tipo de obra lo permitiera: conocimiento de la
paleotopografia del solar, de los procesos deposicionales y
postdeposicionales que conformaron la topografia actual y la definicion del
momento de antropizacion de la zona.

NORMATIVA DE APLICACION: de modo especifico todos los aspectos normativos apuntados
en el apartado 6.2 del Proyecto previo de A.A.P. y, de modo general, la legislacion y
normativas siguientes:

- Ley 14/2007, de 27 de Noviembre, de Patrimonio Histérico de Andalucia
(BOJA n °© 248 de 19 de Diciembre de 2007).
- Decreto 19/1995, de 7 de febrero, por el que se aprueba el Reglamento de



Proteccion y Fomento del Patrimonio Histérico de Andalucia (BOJA n° 43 de
17 de Marzo de 1995.).

- Decreto 168/2003, de 17 de junio, por el que se aprueba el Reglamento de
Actividades Arqueoldgicas (BOJA n ° 134 de 15 de Julio de 2003).

- Plan General de Ordenacion Urbanistica de Martos (2013): Ayuntamiento de
Martos y Direccion General de Urbanismo de la Consejeria de Medio Ambiente y
Ordenacién del Territorio de la Junta de Andalucia. Aprobado definitivamente el
28 de Marzo de 2014 (B.O.J.A. n° 59 de 27 de Marzo de 2014).

2. METODOLOGIA DE LA INTERVENCION.

La ejecucion de esta A.A.P. se concretaba en 4 fases de actuacion en el Proyecto previo de
autorizacion de la intervencion:

1. Recopilacion de informacion y redaccion de proyecto de A.A.P., para su
autorizacion: supondria la sistematizacion de los datos histéricos conocidos
inicialmente, los datos fisicos de la propiedad y la documentacioén del proyecto de
obras. Se materializo en la redaccion del Proyecto de A.A.P. y su autorizacion.
2. Trabajo de campo propiamente dicho, con tres momentos diferenciados de
actuacion:
® Control de movimientos de tierras con medios mecénicos y/o
manuales.
® Excavacion de la superficie afectada por la obra con
metodologia arqueoldgica en caso de aparicion de niveles
arqueologicamente fértiles (este no ha sido el caso).
® Valorar aquellas medidas de conservacién, consolidacion y
proteccion de los restos exhumados, si fuera procedente
(tampoco ha sido necesaria).
3. Estudio de materiales: limpieza, clasificacion, siglado y catalogacion de los
mismos. Los resultados iniciales de este procesamiento y reconocimiento de
materiales (salvo estudios especificos) se incorporaran al informe final de la
Actividad, estando sus costes con cargo al 20 % reflejado en el Art. 12 del
Reglamento de Actividades Arqueoldgicas (tampoco ha sido necesario).
4. Redaccion de memoria: supondrd la conjunciéon de todos los datos obtenidos
con los datos preexistentes, asi como con las propuestas de conservacion que
fueran necesarias, que se plasmaran en la redaccion de una memoria de caracter
cientifico de la intervencion en base al Decreto 168/2003, de 17 de junio, por el
que se aprueba el Reglamento de Actividades Arqueoldgicas.

Esta metodologia previa, dividida en 4 fases teodricas de actuacion, se ha concretado
finalmente en los niveles de actuacion 1 (recopilacion de informacion y redaccion del
Proyecto de A.A.P. para su autorizacion), 2 (trabajo de campo propiamente dicho: sélo en
lo referente al control arqueoldgico de movimientos de tierras con medios mecanicos
fundamentalmente) y 4 (redaccion de memoria), dada la inexistencia de restos materiales,
estructurales y estratigraficos, de épocas pretéritas, en el subsuelo, hasta las cotas
necesarias para la obra que se va a acometer y tenian como finalidad tGltima la consecucion
de los objetivos anteriormente propuestos (el logro de esos objetivos podria haber
motivado, atendiendo a las necesidades especificas de cada sitio arqueologico, que se
hubieran modificado los planteamientos de la actuacion, que, en nuestro caso concreto, no
ha sido necesario).

Tras haber finalizado nuestros trabajos de campo y dados los resultados negativos de
nuestra intervencion, en este documento que, aqui, redactamos y rubricamos, reflejamos
las conclusiones de nuestra investigacion en un Informe Preliminar (“a entregar en el plazo
de un mes”), que se considerara, a todos los efectos, como Memoria Cientifica Final, en
cumplimiento de los articulos 32, 33 y 34 del Reglamento de Actividades Arqueoldgicas
de la Comunidad Auténoma Andaluza.

3. DATOS REFERENTES AL INMUEBLE/SOLAR SOBRE EL QUE SE HA DESARROLLADO LA
ACTIVIDAD ARQUEOLOGICA.

Datos identificativos:



e Denominacion: Calle “La Gran Sultana” n° 3, Parcela 16, M-3, del PL SUNP-R7
(Ref. Catastral: 4235916VG1743N0001ZQ).
» Extremo 1 (Norte): “Camino Castillejo-Monte Lope”.
» Extremo 2 (Este): Calle “Don Quijote de la Mancha”.
» Extremo 3 (Sur): Calle “La Gitanilla”.
» Extremo 4 (Oeste): Calles “Alonso Quijano” y “Cerro del Viento”.

e Localizacion: Martos (Jaén).

FIG. 4. SITUACION DE LA PARCELA 16, M-3, DEL PL SUNP-R7 DE LA C/. LA GRAN SULTANA N2 3 DE MARTOS (JAEN) RESPECTO A LAS DE SU AREA CIRCUNDANTE DENTRO DE SU
BARRIADA (Elab. propia sobre fuente: Sede Electrénica del Catastro. 2021).

Linderos:
» Frente: Calle “La Gran Sultana”.
» Derecha: Parcela 1, M-3 (PL SUNP-R7), de la C/. La Gran Sultana.
» Izquierda: Parcela 15, M-3 (PL SUNP-R7), de la C/. La Gran Sultana.
» Fondo: Parcelas 5 y 6, M-3, (PL SUNP-R7), de la C/. La Gitanilla.

Los limites del Proyecto de Actividad Arqueologica Preventiva se definen con las
coordenadas U.T.M. de los vértices de la parcela (figura 5):

DATUM X Y
VERTICE 1 414146.24 4173376.02
VERTICE 2 414158.12 4173377.06
VERTICE 3 414147.97 4173349.53
VERTICE 4 414159.68 4173350.24

ALTURA (m.s.n.m.) 673.86 (Rasante vial aproximadamente)
U.T.M. Huso 30. ETRS89

: 4173376.02 : 4173377.06
[ —
SRR

ERTICE 3: X:414147.9
: 4173349.53

FIG. 5. SITUACION DE LA PARCELA 16, M-3 (PL SUNP-R7) DE LA C/. LA GRAN SULTANA N2 3, DE MARTOS (JAEN) Y COORDENADAS U.T.M. (HUSO 30, ETRS 89) DE SUS VERTICES
(Elab. propia sobre fuente: Sede Electrénica del Catastro. 2021).



4. EVALUACION DE LA ACTIVIDAD.

La Actividad Arqueoldgica Preventiva, ajustada al planteamiento y a los objetivos
propuestos en el Proyecto previo, elaborado para la peticion de autorizaciéon a la
Delegacion Territorial de Cultura y Patrimonio Historico en Jaén, de la Consejeria de
Cultura y Patrimonio Histdrico de la Junta de Andalucia, se ha desarrollado siguiendo las
pautas referidas en el mencionado proyecto.

Dada la inexistencia de restos arqueologicos pretéritos, ni a nivel estructural, ni a nivel
material (items artefactuales y/o ecofactuales), ni, asimismo, estratigraficos, si
exceptuamos la presencia, en la superficie de la matriz geoldgica del terreno, de dos
diferentes tipos de huellas en negativo: por un lado, una serie de zanjitas estrechas (de
unos 0.50 a 1.20 mts. de longitud y unos 10-15 cms. de anchura), relacionadas con huellas
de cultivos o con las huellas de los anclajes de cimentaciones de algun tipo de estructura y/
o edificio de época contemporanea (granja de estabulacion de ganado vacuno, chatarreria,
almacén de materiales de la construccion, almacén de aperos agricolas, etc...) y, por otro
lado, agujeros irregulares y ovoidales (de unos 0.80 x 0.50 a 1.40 x 0.50 mts.) relacionados
con el cultivo agricola de arboles de distintos portes, también de época contemporanea, que
unicamente reflejan las distintas ocupaciones de la zona previamente a la fase de
urbanizacion y parcelacion urbanistica del area en que se circunscribe nuestro solar.

Por todo ello, tenemos que decir, salvando esas excepciones de huellas en negativo de
época contemporanea, que la evaluacion de nuestra A.A.P. ha resultado, como antes
hemos expresado, completamente negativa a nivel arqueologico, en todos sus aspectos,
pero fundamentalmente hasta las cotas de profundidad en la que nos aparece la roca
natural del terreno y hasta las cotas, que la Direccion Facultativa de las obras, nos marco
para la realizacion de los vaciados de las distintas superficies del solar, con los medios
mecanicos utilizados, para, en un futuro proéximo, poder implantar las cimentaciones
proyectadas para la vivienda de dos plantas, ubicada en la parte delantera de la parcela, a
excepcion de los 4 primeros metros, en linea de fachada, que se respetan como retranqueo
obligatorio, segun las normas urbanisticas de Martos, y para la piscina, ubicada en el
fondo del solar que estamos tratando,

Asi, dado que nuestro Control Arqueolégico de Movimientos de Tierras ha profundizado
unos 10-15 cms. por debajo de los niveles de los afloramientos de la superficie de la
matriz geologica del terreno, no sera necesaria la supervision arqueologica de los restantes
destierres que se acometan para implantar las mencionadas cimentaciones proyectadas y
que no se han completado por la necesidad de no rebajar mas el terreno hasta momentos
previos a que éstas vayan a ser implantadas, con la idea de tener margen suficiente para
repasar sus superficies y eliminar las partes superficiales dejadas hasta ahora, en prevision
de eliminar las degradaciones y meteorizaciones que la superficie del terreno excavado
pueda presentar posteriormente.

5. DESCRIPCION DE LA INTERVENCION.

Los trabajos de campo, para el Control Arqueologico de Movimientos de Tierras, de la
Actividad Arqueoldgica Preventiva que nos ocupa, se han acometido en un solo dia de
trabajo (el 16 de noviembre del 2021), desde las 08:00 hasta las 14:00 horas, incluyendo la
adecuacion, de la maquina giratoria, en el solar, con acceso por la calle La Gran Sultana,
para la entrada y salida de los camiones que han realizado la evacuacion de los escombros
y las tierras resultantes del destierre, llegando, en esa misma jornada laboral, a las cotas de
profundidad marcadas por la Direccion Facultativa de las Obras (unos 10-15 cms. por
debajo de los afloramientos de la matriz geoldgica del terreno), cuyas profundidades habra
que rebajar posteriormente, en el momento en que se vayan a implantar las cimentaciones
proyectadas para la vivienda de dos plantas y la piscina que ocupara el solar y que, a nivel
arqueoldgico, no afectan a los resultados negativos observados en nuestra intervencion
arqueologica.

Todo el proceso de destierre se ha acometido de la forma mas rapida y eficiente, sin que se
haya documentado, en su ejecucion, ningun tipo de resto arqueoldgico, ni a nivel
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estratigrafico, ni a nivel estructural y, ni siquiera, del mismo modo, a nivel de recogida de
materiales (ya que tampoco han aparecido restos de items artefactuales y/o ecofactuales de
origen antropico de etapas pretéritas), salvo la huellas en negativo de cultivos y/o las
huellas cimentaciones de algin tipo de estructura y/o edificio de época contemporanea
anteriormente comentadas.

Asi, pues, como ya hemos comentado en parrafos anteriores, tan s6lo hemos podido
observar la presencia de huellas en la superficie de la roca natural de terreno de posibles
huellas de cultivos contemporaneos o de algunos tipos de cimentaciones de precarias
construcciones, también de época contemporanea (finales del siglo XIX- mediados del
siglo XX), principalmente en forma de zanjitas estrechas rectilineas de las medidas
anteriormente apuntadas y que posiblemente estén relacionadas, como ya hemos
mencionado, con huellas de cultivo o con los anclajes o precarias cimentaciones de alguna
nave o edificio destinado a la estabulacion de ganado, almacenaje de chatarra o algln tipo
de construccion para guardar aperos para actividades agricolas, ganaderas o de otro tipo,
sin evidencias de items arqueologico algunos, cuyos rebajes en el terreno estan rellenos y
colmatados con tierras vegetales idéntica a las desterradas sobre la roca del terreno y por
adscribirse a construcciones perentorias, ya desaparecidas, de época contemporanea, muy
recientes, por lo que consideramos conveniente, en nuestras tareas de supervision
arqueoldgica, que con su ubicacion, dimensiones, simple reflejo grafico en planimetria y
con su pertinente documentacion fotografica, a la par que se acometia el C.A.M.T., seria
suficiente para valorar y dejar constancia de su existencia, si bien desconocemos
completamente a qué tipo de configuracion espacial, estructural y funcional, o a qué tipo
de construcciones contemporaneas se adscribirian estas huellas de cimentacion.

-

FIG. 6. ESTADO PREVIO DEL SOLAR (Fotos: Rafael Sanchez).

A nivel descriptivo, en lo que respecta al estado previo del solar que nos ocupa (figura 6),
sobre el que ibamos a intervenir, tenemos que apuntar que presentaba acceso vallado, en
linea de fachada, desde la propia C/. La Gran Sultana, quedando la superficie original del
terreno, sobre el que ibamos a realizar el Control Arqueologico de Movimientos de
Tierras, en su parte delantera, donde se ubicara la vivienda a construir, a una profundidad
aproximada de -0.60/-0,70 m. desde la rasante de la acera de esta calle, mientras que en el
fondo de la parcela, donde se ubicara la piscina proyectada, presentaba ya un rebaje,
respecto a esa misma cota de rasante, de -0.90 cms. aproximadamente.

El acceso estaba vallado sobre dos filas de bloques de hormigoén y con puerta metalica en
el centro, por lo que nuestros primeros trabajos consistieron, por un lado, en quitar la valla
de la parte izquierda de la puerta y, por otro, en preparar el acceso para la entrada de la
maquinaria y los camiones que se iban a emplear en el proceso de destierre de la parcela,
eliminando los bloques de esta zona y aportar tierra en el rebaje ya existente en el interior
de la parcela para preparar una rampa de acceso al mismo (figura 7).

Con la ayuda del Arquitecto Técnico de la obra, procedimos a marcar y delimitar las
distintas zonas del solar donde ibamos a ejecutar nuestro C.A.M.T. (ver planimetria
adjunta en la figura 10), que basicamente eran el area destinada a la construccion de la
vivienda unifamiliar de dos plantas y el hueco necesario en el fondo de la parcela para la
construccion de la piscina y de un lavadero o caseta de instalaciones. Tuvimos que
eliminar un joven cerezo que existia en el area de acceso de la maquina y los camiones vy,
una vez dentro del solar los medios mecanicos, comenzar los vaciados del terreno, desde
la zona del fondo (zona meridional) hacia la parte delantera del mismo (zona
septentrional).
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FIG. 7 ADECUACION DE LA PARTE DELANTERA DEL SOLAR (ZONA SEPTENTRIONAL) PARA EL ACCESO AL INTERIOR DEL MISMO DE LOS MEDIOS
MECANICOS NECESARIOS PARA ACOMETER EL VACIADO DE SUS DISTINTAS SUPERFICIES MEDIANTE C.A.M.T. (Fotos: Rafael Sanchez).
A continuacion, con la misma maquina giratoria, utilizando fundamentalmente el cazo de
limpieza, se procedié a ir desterrando paulatinamente las tierras vegetales o agricolas
originales de la parcela, hasta alcanzar los niveles superficiales de la matriz geologica del
terreno, comenzando por la zona de la piscina, en el fondo del solar (figura 8).

La superficie de vaciado necesaria para esta piscina estaba ligeramente escorada hacia el
oeste del fondo del solar, siendo sus dimensiones de 8.30 mts., direccion este-oeste, y de
4.70 mts., direccion sur-norte, dejando una franja meridional sin vaciar de unos 0.50 mts.,
otra en el lateral occidental de la piscina, de unos 0.70 mts. y otra mas en el lateral
oriental de la misma, de unos 2.75 mts. en el fondo mismo.

El nivel superficial de este paquete de tierras agricolas sobre la roca natural del terreno
oscilaba entre -0.89 y -0.93 mts. desde la rasante de la acera de la C/. La Gran Sultana y la
cota alcanzada en el vaciado de su superficie ha estado entre -1.42 mts. en la parte mas
meridional del hueco de la piscina y -1.33 mts. en su zona mas septentrional, siendo la
cota en la que la matriz geologica del terreno ya no presentaba mezcla de tierras y de la
meteorizacion de la superficie de aquella.

Al igual que nos ocurri6 en el solar de la C/. Los Bafios de Argel n° 17 (ref. expte.: L.A.
30/21), en la superficie de la roca natural del terreno, pudimos delimitar la presencia de
tres zanjitas, con direccion suroeste-noreste, y una mas, enlazada directamente con la mas
suroriental de las tres anteriores, con direccidon oeste-este, posiblemente relacionadas con
algun tipo de precaria cimentacion de alglin tipo de estructura o pobre edificio, de época
contemporanea, destinado a la estabulacion de ganado, al almacenamiento de chatarra,
aperos agricolas o de materiales de construccion, que, segiin noticias orales de los vecinos
de la zona, ocupaban este espacio previamente a su reparcelacion y reurbanizacion para el
nuevo uso de este espacio, con la construccion de las viviendas unifamiliares que ahora lo
ocupan. Tampoco podemos descartar que estas huellas puedan pertenecer a algin tipo de
cultivo anterior de la zona (vides por ejemplo), si bien lo que nos extrafia de las mismas es
la gran regularidad de su trazado (figura 8).
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FIG. 8. VACIADO HASTA LA MATRIZ GEOLOGICA DEL TERRENO DEL HUECO NECESARIO PARA LA CONSTRUCCION DE LA PISCINA EN EL FONDO DEL SOLAR DE LA C/. LA GRAN SULTANA
Ne 3. SE OBSERVAN ALGUNAS ZANJITAS DE CIMENTACION O HUELLAS DE CULTIVOS DE EPOCA CONTEMPORANEA (Fotos: Rafael Sanchez).

En la esquina mas suroccidental de este hueco vaciado de la piscina, también nos aparece
parte de una mancha semicircular, con tendencia al ovoide, con un relleno de tierra del
paquete superior a la roca mezclada con degradaciones arcillosas de ésta, que parece
pertenecer a una fosa de plantacion de un arbol (figura 8).

Ese paquete de tierra vegetal o agricola era de color marrdn, algo rojiza y anaranjada, de
unos 50-70 cms. de grosor, que no nos aportaba ningln tipo de item arqueoldgico de tipo
artefactual y ecofactual, ni de épocas pretéritas, ni de épocas moderna y/o contemporanea,
si bien, a nivel estructural, en la misma superficie de la matriz geologica del terreno
(margo-calizas arcillosas de tonalidades blanquecinas-amarillentas), justo debajo de esa
capa de tierra vegetal, si presentaba las huellas en negativo antes comentadas, con distintas
dimensiones, aunque no muy profundas, de posibles cimentaciones o anclajes de algun
tipo de construccion de época contemporanea (posiblemente de finales del siglo XIX a
mediados del siglo XX), o de algln tipo de huellas de cultivos, de actividades agricolas,
ganaderas o de otro tipo que ocuparon este espacio previamente a su reciente urbanizacion
y parcelacion para la construccion de estas viviendas unifamiliares.

Estas precarias estructuras, en forma de huellas en negativo, de origen antropico, abiertas
artificialmente en la matriz geologica del terreno y rellenas y colmatadas por las mismas
tierras vegetales desterradas sobre esa roca natural del terreno (tierras agricolas vegetales,
con mediana compacidad y escasa masividad, de tonalidades rojizo-anaranjadas), tampoco
presentaban, en su interior, ningln tipo de item arqueoldgico (ni artefactual, ni ecofactual,
...) al que poder adscribirlas cronoldgica, cultural y funcionalmente, por lo que una vez
medidas, por nosotros, sobre el terreno, documentadas graficamente en una pequefia
planimetria del solar y documentadas fotograficamente, dada la necesidad de rebajar las
partes mas meteorizadas de la matriz geologica, segliin las necesidades expuestas por la
direccion facultativa del proyecto de obras, fueron parcialmente desapareciendo, aunque no
todas ellas, sino Uinicamente las de mas escasa entidad y profundidad.

Tras el vaciado del hueco necesario para la implantacion de la piscina proyectada
procedimos a vaciar otro pequefio hueco, de apenas 2.90 mts. de longitud, direccion sur-
11



norte, y 1.60 mts., direccion este-oeste, en la parte lindera con la esquina mas
noroccidental de aquella, destinada a caseta de instalaciones-lavadero, quedando el resto
de su franja sin vaciar (destinada al patio entre la vivienda y la propia piscina), en toda la
anchura del solar, incluida la franja mas septentrional, desde el mismo hueco de la piscina
hasta su conexidn con esta franja (figura 9 y 10).

A partir de esta franja sin vaciar, destinada al patio, comenzamos el destierre del hueco
necesario para implantar la vivienda de dos plantas proyectada, que abarca, desde el limite
occidental de la parcela, unas dimensiones de 13.60 mts., direccion sur-norte, y de 10.20
mts., direccion oeste-este, quedando en el lateral este de este espacio de vaciado, una
franja paralela sin desterrar en su limite oriental, de 1.45 mts. de anchura, que servira de
pasillo de comunicacion entre el porche delantero de la vivienda y el patio interior de la
misma (figura 10).

En la esquina mas suroccidental de este espacio, ya existia un sondeo de captacién de
recursos hidraulicos, que hemos respetado en el proceso de destierre de las tierras
agricolas existentes sobre la roca natural del terreno y que, también, hemos marcado en la
planimetria que adjuntamos en la figura 10.

En el proceso de ejecucion de nuestro C.A.M.T. volvimos a comprobar la nueva presencia
de esas huellas en negativo sobre la superficie de la matriz geoldgica del terreno,
concentradas, esta vez, en la zona mas meridional de este espacio destinado a la
construccion de la vivienda. Estas huellas repiten los parametros de las anteriores, si bien
algunas de ellas se asocian cercanas a otras, algunas forman una especie de arco muy
abierto, otras son algo mas anchas, existiendo también algunas manchas irregulares y
ovoidales, posiblemente pertenecientes a huellas de plantacion de arboles (figuras 9 y 10).
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FIG. 9. VACIADO HASTA LA MATRIZ GEOLOGICA DEL TERRENO DEL HUECO NECESARIO PARA LA CONSTRUCCION DE LA CASETA DE INSTALACIONES Y PARA LA CONSTRUCCION DE LA
VIVIENDA UNIFAMILIAR DE DOS PLANTAS EN EL SOLAR DE LA C/. LA GRAN SULTANA N2 3. SE OBSERVAN NUEVAS ZANJITAS DE CIMENTACION Y/O HUELLAS DE CULTIVOS DE EPOCA
CONTEMPORANEA (Fotos: Rafael Sanchez).

Tras completar el destierre, con medios mecanicos, de esta arca destinada a la vivienda
unifamiliar, dimos por terminado nuestro trabajo de C.A.M.T., dado que los 4 metros
delanteros del solar, en su zona mas septentrional no se han tenido que vaciar hasta la
roca, debido a que se trata del retranqueo obligatorio reflejado, para este tipo de viviendas,
de nueva construccion, en las normas urbanisticas del vigente P.G.O.U. de Martos (figura
10).

6. PLANIMETRIA.

En la planimetria general realizada, a escala 1:100, hemos reflejado las dimensiones de la
parcela en si misma, desde la acera y linea de fachada por la que se accede a través de la
C/. La Gran Sultana n° 3, con una primera zona sin desterrar de 4.00 mts. de largo por
11,75 mts. de ancho, destinada al retranqueo obligatorio para la linea de fachada segln la
normativa urbanistica del vigente P.G.0.U. de Martos; una segunda zona de 13,60 x 10,20
mts. es la destinada a la vivienda de dos plantas, con un pasillo de 1.50 mts. en su zona
mas oriental sin desterrar; tras estos 13,60 mts. del edificio a construir, hay una porcion de
terreno de 3.60 x 10,15 metros sin desterrar, destinada al jardin o patio posterior a la
vivienda, otra pequefia zona, si desterrada, de 1.60 x 3.60 mts., para la caseta de
instalaciones (que solo tendrd 2.90 x 1.60 mts. reales, pero que el maquinista vacié por
error); y, por ultimo, tenemos el hueco destinado a la construcciéon de la piscina, con unas
dimensiones de 8.30 x 4.70 mts., aunque posteriormente esta piscina serd de dimensiones

algo menores.
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FIG. 10. PLANIMETRIA GENERAL DEL SOLAR A A ESCALA 1:100, DONDE SE REFLEJAN LAS HUELLAS DE CULTIVOS O DE LAS PRECARIAS CIMENTACIONES DE EPOCA
CONTEMPORANEA DE ALGUN EDIFICIO QUE OCUPO EL SOLAR PREVIAMENTE A SU URBANIZACION Y PARCELACION (Elab.: Rafael Sanchez).

Se puede apreciar, en la planimetria en si, las cotas tomadas, teniendo como referencia el
punto “0,00 z” ubicado en el limite nororiental del solar, en la rasante de la acera de 1a C/. La
Gran Sultana, obteniendo una serie de medidas de profundidad relativas, siendo las situadas
en el exterior, de las diferentes areas reflejadas en el plano, las pertenecientes a las cotas
de la superficie original del estado previo de las tierras vegetales agricolas que presentaba la
parcela, mientras que las situadas en el interior de esas diferentes areas reflejan las cotas
que hemos dejado, en el suelo geoldgico, tras nuestras labores de C.AM.T. y que

directamente nos solicit6 la direccion facultativa de las obras.

8. RESULTADOS. CONCLUSIONES.

Como ya hemos apuntado anteriormente, la justificacion del planteamiento venia motivada
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por la consecucion de los objetivos expuestos previamente en el Proyecto de A.A.P., en el
caso de que los resultados hubieran sido positivos a nivel arqueologico.

Dado que los resultados han sido negativos, a este respecto, estos objetivos han tenido que
adecuarse a la simple supervision y control arqueoldgico de los movimientos de tierras,
por parte del técnico competente en esta materia, y a la elaboracion de una planimetria
general y de la secuenciacion fotografica del desarrollo de los trabajos necesarios para la
excavacion, con medios mecanicos, del terreno original del solar hasta la cotas necesarias
exigidas por la direccion facultativa de las obras, para, posteriormente, implantar las
cimentaciones planificadas en el “Proyecto Basico y de Ejecucion de una Vivienda de dos
plantas y piscina en la C/. La Gran Sultana n° 3 de Martos (Jaén)”, cuyos rebajes finales
no deberan ser supervisados arqueologicamente debido a que, en los destierres
acometidos, se han alcanzado los niveles geologicos del terreno y no existen ni materiales,
ni estructuras, ni estratigrafias que se puedan adscribir a épocas prehistoricas ¢ historicas
pretéritas, salvo las mencionadas huellas de cultivos y/o de cimentacion contemporaneas.

Alcanzadas las cotas necesarias, comentadas anteriormente, en todo el solar y teniendo
unos resultados negativos, a nivel arqueologico de €épocas pretéritas, ha sido imposible
alcanzar el objetivo principal de nuestro Proyecto de A.A.P.: conocer (datar y caracterizar)
y valorar (a nivel de composicién y conservacion) los niveles y estructuras arqueologicas
subyacentes en el area a intervenir, que, potencialmente, pudieran verse afectados por la
realizacion de las obras, dado que no nos han aparecido ningun tipo de evidencia
arqueoldgica: ni materiales de anteriores etapas historicas, ni restos estructurales, ni
estratificacion arqueoldgica. Tan solo se han documentado a nivel fotografico y de
planimetria, las huellas pertenecientes a esos anteriores posibles cultivos y/o a zanjitas de
cimentacion pertenecientes a algin tipo de nave o edificio contemporaneo, para que
quedase constancia de las mismas, pero sin ninguna evidencia arqueoldgica que nos
pudiera determinar su adscripcion cronologica-cultural y funcional.

Del mismo modo, poco podemos apuntar mas sobre la paleotopografia de la zona, sino,
simplemente, la existencia, bajo la capa de tierras vegetales agricolas eliminadas, de
tonalidad marrén anaranjada, de la matriz geoldgica del terreno (una margo-caliza
arcillosa de tonalidad blanquecina-amarillenta, algo anaranjada en superficie por el
contacto entre las dos capas).

Asimismo, tampoco hemos podido definir, ni a nivel antroépico (procesos deposicionales),
ni a nivel natural o sedimentario (procesos postdeposicionales) nada mas que lo
comentado en los parrafos anteriores, siendo la topografia de la matriz geologica del
terreno bastante plana, con un ligero buzamiento en pendiente hacia el sur, creandose, por
encima de su superficie, un suelo vegetal, de unos 50-70 cms. de grosor (en la zona que
nos ocupa), bastante 1lano, regularizado y apto para las labores agricolas.

Tampoco hemos podido definir, pues, en el solar que estamos tratando, un momento de
antropizacion pretérito de la zona, anterior a época contemporanea, que, también, se
planteaba como objetivo secundario en nuestro Proyecto de A.A.P., al igual que nos ha
sido imposible abordar los objetivos tltimos en nuestra investigacion: la interpretacion
historica y la contextualizacion espacio-temporal del area, si exceptuamos esas evidencias
de cultivo o de cimentaciones precarias de época contemporanea.

Y ni que decir tiene que, también, ha sido innecesario reunir, durante la ejecucion de
nuestra actividad, un sistema de registro metddico, integro y rapido con la mayor cantidad
de informacién arqueoldgica posible, dado los resultados arqueologicos negativos de
nuestra intervencion, por lo que no ha sido necesaria la confeccion de fichas de Estructuras
(E.), Unidades Estructurales Construidas (U.E.C.), Unidades Estructurales No Construidas
(U.E.N.), etc..., ni tan siquiera la elaboracion de documentacion grafica alguna,
exceptuando la planimetria general del solar, lo que exponemos, a modo de justificacion,
para cumplir con lo expuesto en el art. 32.2.f. del Reglamento de Actividades
Arqueoldgicas de Andalucia (aprobado por el Decreto 168/2003, de 17 de Junio).

Tampoco han sido necesarias medidas de preservacion y conservacion algunas, ni entrega
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de materiales al Museo Provincial de Jaén, por la inexistencia de éstos.
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