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ABSTRACT

The Patronato del Real Alcdzar y Casa Consistorial de Sevilla has promoved the
creation of a permanent exposition for the Alcazars archaeological co!lection placed in
the semibasement of the Palace of King Don Pedro. Excavations of the former levels of
XIVth century become essential to generate more space and recuperate its ancient
architectonical configutaion .

OBJETO

El Patronato del Real Alcazar y Casa Consistorial de Sevilia tiene prevista la creacion
de un espacio expositivo permanente destinado a musealizar la coleccion arqueoldgica
del Alcazar en el semisé6tano del Palacio de! Rey Don Pedro. Este espacio se
encuentra en la actualidad sin uso predeterminadc y permanece sin habilitar y cerrado
al publico. Hasta ahora ha acogido las losas de marmol procedentes del Patio de las
Doncellas desde 2004 y la maquinaria de regeneracién de aguas del estanque central.

Su ubicacion, bajo la crujia meridional de! Palacio Mudéjar, tras la muralla islamica que
recorre su subsuelo, es idénea para generar un acceso fluido en uno de los lugares
mas sefialados del conjunto monumental. Su arquitectura, por otro lado, inalterada
desde el siglo XIV, es un magnifico exponente de la construccion gotica en ladrillo,
material del que estan constituidos sus muros, arcos, tabiques y bévedas.

El proyecto de adaptacion del s6tano a sala arqueoldgica, encargado a Don Francisco
Reina, partia de una premisa que determinaba la viabilidad de la obra; a saber: el
suelo terrizo de la habitacién se encontraba sobre elevado respecto a su nivel original,
situado segun los sondecs que efectuamos en 1999, a 0.70 m. de profundidad. Dada
la necesidad de generar mas luz en la sala para facilitar el transito, y entendiendo que
los rellenos que determinan la cota actual son recientes, se hizo imprescindible la
recuperacion del suelo del siglo XIV mediante la evacuacion controlada de los rellenos
posteriores a esa fecha, actividad que fue realizada entre el 15 de Noviembre y el 15
de Diciembre de 2015.

CONTEXTO HISTORICO. EL SOTANO DEL PALACIO DE PEDRO |

Las noticias que hemos podido recopilar son muy escasas y siempre tomadas a
proposito de obras realizadas en otras estancias cercanas, por lo que inferimos que
este espacio no ha tenido un uso relevante ni tampoco ha sufrido obras de suficiente
entidad como para ser resefiadas en la documentacion. Las conclusiones a las que
llegamos las podemos enumerar por orden cronoldgico, a saber:



1. Desde la construccion del Palacio del Rey Don Pedro en 1356 este espacio fue
destinado a almacenamiento. Por la cercania de las antiguas cocinas (ubicadas en el
espacio que actualmente ocupa las oficinas de Patrimonio Nacional) es posible que el
uso de esos entresuelos fuera destinado a las bodegas del palacio.

2. En el siglo XVI, durante el reinado de Felipe I, se ordenaria todo el sector de los
jardines de poniente y Huerta de la Alcoba, creandose nuevos espacios y
reorganizando los que ya existian. El Jardin de la Galera es el que se corresponde con
la entrada a estos sétanos, cuya comunicacion debié ejecutarse cuando se ordend
dicho jardin, esto es en 1574 (Marin 1990: 385). Las noticias que tenemos de dicha
construccion reflejan los distintos procesos de obra, pero sin embargo, no
encontramos ninguna noticia relativa a los entresuelos, desconociendo el uso al que
fueron destinados en esos momentos del s.XVI, aunque a juzgar por los bancos
corridos existentes a ambos lados de cada una de las entradas, deducimos que
pudieran ser empleados para uso ludico y disfrute de los paseantes de los jardines.

3. La siguiente referencia que tenemos es de 1820, donde se especifica en la
documentacion conservada en los archivos, que tanto la planta baja del Palacio de
Pedro | como los entresuelos fueron ocupados para aloiamieito y oficinas por D. Juan
O’Donojou, Teniente General de los Ejércitos Nacionales y Jefe Superior Politico,
infiriendo por tanto que esta pieza también estuvo en uso durante el periodo de
referencia (Chavez 2004: 39).

4. Las ultimas noticias que tenemos son de las dos grandes operaciones de reposicion
de alicatados que tuvieron lugar en los aiios 1856 y 1896 respectivamente en el
Palacio del Rey Don Pedro. Esta referencia es vital para nuestro estudio, pues hemos
podido comprobar que el gran depdésito de relleno de 0,70 m. de potencia que colmata
el suelo original del sétano y que a continuacion explicaremos en profundidad contiene
una gran cantidad de alicatados ya deieriorados que suponemos fueron sustituidos por
nuevas piezas durante esos momentos finales del s.XIX.

INTERVENCIONES ARQUEOLOGICAS PREVIAS EN EL SOTANO

Se llevé a cabo una actuacion arqueoldgica en el afio 1999, en el contexto de los
primeros sondeos de reconccimiento efectuados en el Alcizar con el objetivo de
generar una primera hipoiesis evolutiva inicial del edificio.

En este sentido, analizando las cotas de los jardines posteriores al Palacio del Rey
Don Pedro, advertimos una diferencia cercana al metro respecto a los suelos actuales
en el interior de ios sétanos abovedados bajo el palacio. Teniendo en cuenta que en
un tramo de dicha galeria subterranea el suelo es de cemento y en el resto existe un
simple relleno de tierra y cascotes, decidimos realizar una leve limpieza, coincidiendo
con el angulo Noreste de la galeria. El objetivo era localizar los pavimentos originales
del siglo X1V, ya que intuiamos que se habia producido un proceso de colmatacion
artificial. A esta idea contribuia la baja altura de las bévedas. Por otro lado, la
diferencia de cotas entre el area Norte del edificio (Monteria, Palacio del Rey Pedro,
Ledn) situada en torno a los 10 m. y el suelo de esta galeria, que bien podria estar a
cota con la de la topografia almohade de los jardines, nos hacia pensar en una mayor
amplitud de dicho subterraneo. Es decir, pensdbamos en la posibilidad de que
existiesen otros ambitos tapiados al Norte del muro del s6tano.

Se documentaron las siguientes unidades estratigraficas:



- 537: Muro Norte de la Galeria. Ladrillos de 28 x 14 x 4/5; llaga de 0'03 con
abundante cal. Aparejo a soga y tizon. 1356.

- 538: Boveda de arista oriental. Imposta baja respecto a la galeria (0'50 sobre
el suelo). Ladrillos de 28 x 14 x 4/5; llaga de 0'03 con abundante cal. Aparejo a
soga y tizon. 1356.

- 539: Muro Este de la galeria subterranea. Ladrillos de 28 x 14 x 4/5; llaga de
0'03 con abundante cal. Aparejo a soga y tizén. 1356.

- 540: Relleno de la galeria. Cascotes, tierra, material constructivo, ceramicas
escasas, cenizas. Siglos XVI al XX.

- 541: Pavimento de cal superior. Cota -0'50. Cron. ¢ XVI?.

- 542: Pavimento de cal medio. Cota -0'60. Cron ¢,?.

- 543: Pavimento de cal inferior. Cota -0'70. Cron. ¢XIV?.

- 544: Enlucido sobre 541. 0'5 de espesor. Post XVI.

- 545: Enlucido sobre 543. Post XIV.

Se realiz6 a este efecto una cuadricula de un metro cuadrado en la cual se bajé 0'50
m. hasta llegar a un pavimento de cal apisonada. El relleno superior era una
amalgama de cascotes y desechos ceramicos recientes entre los que abundaban las
ceradmicas de los siglos XVI 'y XVII, fecha en la que se llevarcn a cabo las obras de los
jardines contiguos asi como las reformas del mirador de los Reyes Catdlicos, llevadas
a cabo sobre el sondeo.

A 10 cm. bajo esta pavimentacion se localizé otio suelo de cal y ain mas abajo, 10
cm. mas, un ultimo pavimento de la misma factura.

En total fueron localizados tres suelos de ca! apisonada hasta la profundidad de 0'70
cm. No continuamos bajando porque considerabamos muy probable que se tratara del
suelo primitivo de 1356, porque el freatico aparacié inundando el corte y porque eso
hubiera supuesto una excavacién no auiorizada.

Como resultado, pudimos extraer algunos datos:

- Las cotas histéricas de pavimentacién de la galeria son mucho mas bajas que las
actuales (unos 70 cm.).

- Las bdvedas de arista de la galeria apoyan sus impostas 0'5 m. sobre el primer
suelo.

- El muro que aparentemente ciega los arcos que configuran las bévedas es el
mismo que da forma a !as aristas y que pasa bajo las impostas; es decir, no hay
cegamiento. Todo es de fabrica y coetaneo.

- Esto implica la probable (aunque no descartada) ausencia de espacios ulteriores
construidos hajo el Palacio Mudéjar.

- Por dltimo, existen enfoscados con cal correspondientes a cada uno de los
pavimentos excavados. Dichos enlucidos cubren el cegamiento Este de la galeria,
que por tanto se evidencia coetaneo a la béveda (lam. 1).

Lamina 1. Subterraneo del Palacio Mudéjar. Vista general.



En definitiva, se trata de uno de los espacios de mayor interés arqueoldgico del
Palacio de Pedro |. Se corresponde con la crujia meridional, y permite salvar el
desnivel existente entre la cota del palacio y la de los jardines. Las excavaciones de
2002 en la galeria sur del Patio de las Doncellas demostraron que se construyé
mediante el apoyo de sus bovedas sobre un muro que paramentaba la cara sur de la
muralla islamica, que discurre de Oeste a Este bajo dicha galeria.

Es una gran nave dividida en tramos cubiertos por bovedas de arista. En el extremo
Oeste se abre a la escalera de acceso al Retrete del Rey y en el extremo opuesto otra
escalera permite la subida al denominado dormitorio de Pedro I. Sus dependencias
estan construidas en ladrillo sin aparente discontinuidad, si bien la mitad oriental es
algo més estrecha que el resto.

Su pavimento, segun la excavacion practicada en 1999, se ubicaba unos 0.70 m. bajo
la cota actual, siendo de cal apisonada, con varios suelos supernuestos.

Una de las dudas que quedaron pendientes por resolver fue si, como parece a juzgar
por el andlisis superficial de la fabrica, su construccion era homogénea, o por el
contrario, segun se desprendid del analisis de la planta, podiia haberse levantado en
dos fases diferentes, siendo la oriental la mas antigua, como defiende Sebastian
Fernandez (2015).

Que el so6tano responda, o no, a una operacion constructiva uniforme durante la
construccién del Palacio Mudéjar suponia una duda de notable entidad, ya que lo que
estaba en juego era ni mas ni menos la pcsibilidad de que una parte del palacio ya
estuviera levantado anteriormente a Pedro 1.

Una vez mas, el empleo de las herramientas con las que cuenta la disciplina
arqueoldgica ha hecho posible la resciucion de las dudas planteadas a través de esta
intervencion, reafirmandonos, como ahora veremos, en la factura homogénea y
uniforme de este edificio tan representativo de la arquitectura mudéjar.

LA INTERVENCION ARQUEOQOLOGICA EN EL SOTANO

La presente actividad arqueclogica fue resuelta favorablemente por la Delegacion
Territorial de Cultura Turismo y Deporte el dia 9 de Octubre de 2015. La intervencién
dio comienzo el dia 22 de Octubre y finaliz6 el dia 27 de Noviembre (figs. 1y 2).



Figura 1. Seccion Sur-Norte del Palacio de Pedro I. A la izquierda abajo el stanc aparece sombreado.
Dibujo de F. Reina sobre base de A. Almagro.
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Figura 2. Planta del sétano bajo la crujia meridional del palacio.

En el Proyecto Arqueologico propusimos globalmente la realizacion de tres
actividades, a saber:

- Excavacion en extension para recuperar la cota original y asi ampliar el volumen del
sétano y sus futuros usos expositivos.

- Excavacion puntual en el contacto de las estancias principales a fin de estudiar su
coetaneidad o adosamiento, ademas de establecer una cronologia fija de dichos
procesos mediante el andlisis de materiales y si procede del empleo de radiocarbono
o termoluminiscencia para su datacion absoluta.

- Lectura de paramentos bajo criterios  estratigraficos, tipolégicos y
constructivos.

De las tres actividades pedimos permiso para las dos primeras, a saber: control del
movimiento de tierras para habilitar las instalaciones y el nuevo pavimento, y por otro



lado la realizacion de algun sondeo puntual de pequefias dimensiones para comprobar
aspectos estratigraficos concretos (planos 1, 2).

Asi pues, la excavacién en extensién se realiz6 entre los dias 5y 27 de Noviembre de
2015, cumpliendo el objetivo propuesto de recuperar sus niveles de uso originales. La
estancia |, situada al Este no fue rebajada por encontrarse activos los sistemas
hidraulicos del estanque de las Doncellas. La estancia Il, de 36,74 m? fue rebajada
hasta su suelo original, situado a -0,43 m. (+6,68 m.s.n.m.). Por su parte, la estancia
lll, de 123,32 m?, fue rebajada 0,84 m. hasta su suelo original (+6,28 m.s.n.m.).
Finalmente, la estancia IV, junto a la escalera original, de 6 m? fue rebajada
levemente hasta la deteccion de su pavimento de losas situado a 15 cm. bajo la
rasante.

Respecto a los sondeos puntuales, efectuamos un total de tres (sondeo XXXVI, de
4,89 m? y una profundidad méaxima de 0,70 (hasta +6,41 m.s.n.mi.); el sondeo XXXVII,
de 4,5 m? y una profundidad méaxima de 1,12 m. (hasta +6,00 m.s.n.m.); y sondeo
XXXVII de 7,82 m? y una profundidad méaxima de 1,48 m., (hasta +5,64 m.s.n.m.),
ejecutados entre los dias 23 y 26 de Noviembre de 2015. El objetivo de dichos
sondeos se centraba en conocer los aspectos tanto constructivos como estratigraficos
concretos de la pieza objeto de estudio (plano 3).

Con la tercera propuesta, se pretendia resolver ia secuencia constructiva del sétano,
despejando asi las dudas sobre una posible (aungue muy improbable) construccion
plurifasica a juzgar por la forma irregular de las salas que lo conforman. En este
sentido, se ha efectuado un andlisis basico preliminar acompafiado de una lectura
mensiocronoldgica, cuya ejecucion ha resultado sencilla al estar los paramentos libres
de revestimientos. El estudio pormenorizado de la fabrica podra realizarse durante la
futura obra como parte del pertinente control arqueolégico del saneado de muros y
bévedas.

Dado que no se preveia el hallazgo de estructuras previas a las cotas de rebaje, en
materia de conservacion, los trabajos arqueoldgicos han llevado implicitos la limpieza
basica de la parte excavada en ios muros perimetrales. El proyecto arquitectdnico
consecuente debera incorporar las medidas estructurales y superficiales oportunas
para la correcta conservacion del sétano.

Los materiales arquec!dgicos recogidos durante la intervenciéon han sido estudiados y
almacenados en el deposito habilitado a tal efecto en el Alcazar.
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Plano 1. Superposicién planta del sctano en el Palacio de Pedro I.
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Plano 2. Seccién arqueoldgica Sur-Norte del Palacio de Pedro |
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Plano 3. Sondeos estratigraficos en ¢! sotano y alzados Norte y Sur.

EXCAVACIONES ARQUEOLOGICAS

La intervencién arqueolégica conteniplaba la realizacion de una serie de actuaciones
gue resolvieran los objetivos Inicialmente previstos. Para ello se contempl6 la
evacuacion manual de los depositos de escombros que colmataban las diferentes
salas, que ya habia sido previamente valorado en un sondeo anterior de 1999, la
realizacion de pequefios condeos con el Unico objetivo de conocer el sustrato
inmediato a las estruciuras del palacio y un andlisis general de las estructuras
emergentes para coriiextualizar los resultados de las anteriores actuaciones con el
Palacio Mudéjar.

Las actuaciones realizadas fueron:

GN: Eliminacion del relleno general de escombros depositados en el s6tano.

S36: Sondeo SE XXXVI, efectuado en la sala junto al muro divisorio con la sala 2.

S37: Sondeo SE XXXVII, realizado en la sala 2 junto al muro divisorio con la sala 3.
S38: Sondeo SE XXXVIII, excavado en la sala 1 en la esquina entre su muro norte y el

muro divisorio con la sala 2.

Eliminacién Relleno General.



Se realiz6 entre los dias 5 y 27 de noviembre de 2015. El objetivo de esta actuacion
era el control arqueolégico de las tareas de evacuacion de los escombros del sétano
hasta llegar a su pavimento original. Dadas las caracteristicas de los accesos, la
evacuacion de escombros se hizo de manera manual, lo que facilité la tarea de control.

Esta actuacion afect6 a las salas 2, 3 y 4 del citado sétano (fig. 3), dejando la sala 1
en su estado inicial dado que estaba ocupada por maquinaria de depuracién del agua
de las fuentes de los jardines, aunque el sondeo SE XXXVI nos facilito la informacion
arqueoldgica necesaria de esta sala. En la sala 2 la altura de los escombros era de
unos 40 cm. lo que supuso un total de 14 m3. En la sala 1, sin embargo, y puesto que
el pavimento se encontraba unos 30 cm por debajo del de la sala 2, la altura
alcanzada por los escombros era de 70 cm, con lo que se igualaha la cota de
superficie de todas las salas. Este nivel supuso que el volumen de escombros
retirados en la sala 2 alcanz6 los 85 m® (lams. 2-9).

\

k‘\fj

Figura 3. Division en estancias del sétano del Palacio Mudéjar.

Laminas 2-3. Sala 1 antes y después de la retirada de escombros.



Laminas 6-7. Sala 3 antes y después de la retirada de escombros.

Laminas 8-9. Estado de la sala 4 al comienzo de la intervencion.
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Figura 4. Diagrama estratigrafico de la actuacion GIN.

Listado de unidades de estratificacién documentadas:

min. | max.

il 15 5 [TERTORARES) O ] e e

2394 |l BAJOMEDIEVAL Xi/- 6,69 6,61 Desgaste longitudinal desde ambas
CRISTIANO XVI puertas en los extremos producidos por
el trasiego en el sotano sobre el

pavimento ue 2409

- R e

2396 @A ) | CONTEMPURANEO XX 6,66 Hueco oval en el pavimento ue 2409
junto a la puerta ue 2415

I N =

2398 Y4 CONTEMPORANEO XX 7 6,66 Relleno de escombros de la sala 2 hasta
subir la cota unos 40 cm

I v

2400 VI CONTEMPORANEO XX 6,38 Relleno de la rotura del pavimento en
sala 3 ue 2404

2404 ..-..._

[ 2405 VA CONTEMPORANEO XX Relleno de escombros de la sala 4

] 0 5 O

2407 ) | MODERNO Capa de escombros que sirve de cama a
2406

] o MO LT gt b e 8

2409 )| BAJOMEDIEVAL XIV 6,69 6,61 Pavimento de mortero de cal que cubre

CRISTIANO lasala?2

11
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2411 B BAJOMEDIEVAL XIV 6,69 658 Escalon de ladrillos que salva el
CRISTIANO desnivel entre sala 2 y sala 3

" mamee oo e gmmmmg e

2425 3 CONTEMPORANEO XX Relleno de escombros entre el tabique

ue 2427 y el muro ue 2426 sobre la
escalera de la puerta ue 2420

B ..-..._

2427 ) | CONTEMPORANEO XX Tabigue que cierra la puerta ue 2420
poi =l paramento de la sala 3

--_--m_

2429 Y MODERNO Tabique que cierra la puerta 2420 bajo
2427
= A S
ZRYN \/ MODERNO XVI— 6,28 Huella longitudinal en el pavimento de
la sala 3 paralelo a 2404 que parte de
2430

B ..-“.._

Sondeo XXXVI.

El sondeo SE XXXVI se practico en la sala 1, junto al muro divisorio con la sala 2, con
unas dimensiones de 110 cm de anchura y 418 de longitud (Iam. 10, fig. 5).

Los objetivos planteados para este sondeo eran conocer la cota del pavimento original,
gue resulté ser la misme que la del pavimento de la sala 2, ver las caracteristicas de
los cimientos de !os muros norte y sur de la sala y su relacion con la cimentacion del
muro divisorio entre las salas 1y 2.

Se ejecuto entre los dias 23 y 24 de noviembre de 2015.

12



| 2434 536 || 2059 535 |

|243E 535||2435 536 |
|2435 535||2435 536 |

Figura 5. Diagrama estratigrafico del sondeo SE XXXVI.

Listado de unidades de estratificacion del sondeo SE XXXVI:

min. | max.

B l.-.ll-

2434 I BAJOMEDIEVAL XIV 6,69 6,61 Pavimento de cal que sirve de suelo
CRISTIANO alasalal

--—---—

2436 |l BAJOMEDIEVAL XIV 6,55 Cimiento del muro sur de la sala 1
CRISTIANO

I Ss2 BAJOMEDIEVAL  XIV 656  Capa de escombros que sirve de

13



2485 » BAJOMEDIEVAL XIV 6,66 Zanja de cimentacion del muro

CRISTIANO norte
--—---—
2489 B BAJOMEDIEVAL XIV 6,56 Zanja de cimentacion del muro

CRISTIANO divisorio entre las salas 1 y 2

Sondeo XXXVII.

El sondeo SE XXXVII se realizé entre los dias 24 y 25 de noviernbhre de 2015 en la
sala 2 del s6tano junto al muro divisorio con la sala 3. Sus dimensiones fueron de 418
cm. de longitud y 300 de anchura (lams. 11-14, fig. 6, plano 4).

Se proyectd con la intencibn de documentar la estructura defensiva almohade
localizada bajo el pavimento de la sala, al tiempo que ccnocer la cimentacién de los
muros norte y sur y su relacion con el muro divisorio entre las salas 2 y 3. Ademas,
gueriamos conocer la manera en que se configuraba la transicion entre las estructuras
de las salas 3 y 2, con dimensiones y georieirias diferentes, y verificar si esas
circunstancias son debidas a su disefilo 0 a ccnstrucciones realizadas en diferentes
momentos con funciones y disefio distintos.

.

Laminas 12 y 13. Vista parcial de los paramentos Norte y Sur de la sala 2 bajo los cuales se practic6 14
el sondeo XXXVII.



Lamina 14. Sondeo XXXVII. Muro sur del s6tano que aprovecha la riiuralla almohade para su
cimentacion.

B

[2a41_537 |[2443 537 |
1 I

Figura 6. Diagrama estratigrafico del sondeo SE XXXVII.

Listado de unidades de estratificaciéon del sondeo SE XXXVII:

UE | Fase | Grupo | Period® Fecha | Cota | Cota | Descripcion
min. | max.

L T e o
‘ N

2438 @l BAJOMEDIEVAL XIV 6,61 6,04 Relleno de la zanja de
CRISTIANO cimentacion del muro sur de la
sala 2
l--..._
2440 2 BAJOMEDIEVAL XIV 6,61 Cimiento del muro norte de la
CRISTIANO sala 2
I-_---_
2442 2 BAJOMEDIEVAL XIV 6,61 Zanja de cimentacion del muro
CRISTIANO sur de la sala 2
I-_---_
2459 |l BAJOMEDIEVAL XIV Interfacies de rotura de la
CRISTIANO muralla

15
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. ESTANCIA Il SONDEO ESTRATIGRAFICO XXXVII AN
SECCION LONGITUDINAL NORTE 4
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OO WOUEL MISEL TABALES RODROLEZ AT S GARCA CHPALLO.

Plano 4. Estancia 2. Sondeo estratigrafico SE XXXVII. Seccion longitudinal Norte.

Sondeo XXXVIII.

El sondeo SE XXXVIII se localizé en la esquina noreste de la sala 3, junto al muro
divisorio con la sala 2, con unas dimernsiones de 400 cm. de longitud y 200 cm. de
anchura, dispuesto longitudinalmente junto al muro norte de la sala (lams 15y 16, fig.
7, plano 5).

Se proyectd con la intencion de documentar el limite occidental de la estructura
defensiva para verificar si se trataba de la torre que, en funcion de la distancia habitual
entre otras torres del mismo recinto, debia ubicarse en ese punto o si se trataba de
otra estructura defensiva como parecia indicar el hecho de que su material
constructivo fuera diferente al de la muralla que cerraba el recinto 3 por el sur.
Igualmente, pretendiamos conocer las caracteristicas de la cimentacion del muro norte
y su relacion estatigrafica con el muro divisorio entre las salas 2 y 3 y con la propia
estructura de la sala 2.
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Figura 7. Diagrama estratigrafico del sondeo SE XXXVIII.
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Listado de unidades de estratificacion del sondeo SE XXXVIII:

min. | max.

N E

2445 B BAJOMEDIEVAL XIV 6,28 Zanja de cimentacion de 2444
CRISTIANO

2446 ..-..._

2447 B BAJOMEDIEVAL XIV 6,22 578 Capa de escombros
CRISTIANO nivelacion previa

consiruccian del paIaC|o

B S v e g mme el
\

2449 )| BAJOMEDIEVAL XIV 6,22 £anja para el cimiento ue 2448

CRISTIANO
il GeRe ot oo
2460 )| BAJOMEDIEVAL XIV  6,2¢ Interfacies de nivelacion previa
CRISTIANO a la conatruccion del palacio

PATRONATO DEL REAL ALCAZAR DE SEVILLA

L1 ] I

3 ~=IT 7 PREVENTIVA DEL PALACIO DE PEDRO |
B 2 ESTANCIA lil: SONDEO ESTRATIGRAFICO XXXVIll FLNO N
— ‘ PLANTA =
EH  escans EnERO 2018
—_— 11 11 ORECTOR WOUEL AVGEL TABALES RODUGLEE  FLAMMETRGA: JE8.8 GAACIA CARPALLO

Plano 5. Estancia 3. Sondeo estratigrafico XXXVIII. Planta.
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Estudio murario de las estructuras del s6tano.

En dltimo lugar procedimos a una interpretacion arqueoldgica de las estructuras del
sétano y su conexién con las estancias del palacio sobre la superficie de cara a
contextualizar la secuencia obtenida en el subsuelo. Puesto que los paramentos
estaban desnudos, no ha hecho falta ninguna actuacién para facilitar la lectura
arqueoldgica de los mismos que, por otra parte, han dado muestras de una sencilla
secuencia constructiva (lams. 17-22, fig. 8).

Como objetivos especificos pretendiamos resolver la secuencia constructiva del
s6tano y si éste reflejaba varias fases de construccion, como podia sugerir la forma
dispar entre las salas, o si, al contrario, todo se efectu6 en un tinico proceso. Un
segundo objetivo se centraba en conocer el disefio de las estancias, su forma
geomeétrica y analisis metrologico de sus estructuras. La caracterizacion tipologica de
sus materiales constructivos y aparejos servirian igualmente para comparar sus muros
con los del palacio que sobre el s6tano se construyé (planos 6y 7).

. - y Al
Laminas 17 y 18. Detalle del arco diafragima que une y sirve de transicién entre la sala 3 y 2, uniendo
solidaria y coetdneamente ambas bévedas.

Laminas 19 y 20. Detalle de dos de los cuatro vanos ejecutados durante el siglo XVI. Dos de ellos se
comunican con el Jardin de la Galera, mientras que los otros dos estan actualmente cegados.
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Lamina 22. Vista general del sector Oeste de la sala 1.
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= =
Plano 6. Alzados estratigraficos.
. .
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—_—_m—FP
PATRONATO DEL REAL ALCAZAR DE SEVILLA
ABOVEDADY 1~~~ .~ ) ARQUEOLOGICA DEL DEL PALACIO DE PEDRO |
{ e —\7" S T ESTANCIA [I-1l: SONDEO ESTRATIGRAFICO XXXVII-XXXVIIl AN
T — SECCION TRANSVERSAL CONSTRUCTIVA NORTE 7
L O ;W VF ESCALA 150 Bnero 2016
2 e it B B S i e [I—

Plano 7. Estancias 2 y 3.

Sondeos estratigraficos XXXVII 'y XXXVIII. Seccién constructiva norte.
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Listado de unidades estratigraficas.

min. | max.

Wl e T gemenomed

2401 | CONTEMPORANEO XX 7,58 Relleno con escombros del hueco
realizado en la pared norte de la
salc 3 que topa con la muralla

almohcde
il [P [FONTRPORANES) PO [ ) i S
2403 @A )| CONTEMPORANEO XX 8,93 7,5¢ riireco en el muro norte de la sala 3

en el tercer luneto desde el oeste
que llega hasta Ila muralla
almohade. Desconocemos
intencion del autor.

Ol v i L

2414 ) | MODERNO X1 7,24 6,38 Enlucido con mortero de cal que
cubre los paramentos de la sala 3
incluyendo el tabique que cierra la
puerta entre las salas 2 y 3

B l.m“ll

2416 _ MODERNQO Puerta en el primer luneto desde el
este, en el muro sur de la sala 3 que
da acceso a los jardines mediente
una escalera

S5 MODERNO XVI 6,38 Puerta abierta en el tercer luneto,
desde el este, en el muro sur que da
acceso a los jardines mediante una
escalera y que actualmente estd
clausurado

) II-I

2420 » MODERNO 9,02 6,38 Puerta de acceso entre las salas 3 y
4 abierta sobre el muro ue 2451.
No tenemos constancia de que este
hueco hubiera estado funcionando
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en el sotano original

--_---_

2422 | BAJOMEDIEVAL XIV 9,06 6,66 Puerta abierta en el muro ue 2472
CRISTIANO entre las salas 1y 2
= R i
2451 | BAJOMEDIEVAL XIV 9,02 6,38 Muro que cierra por el oeste el
CRISTIANO sotano
2452 ..-..._
2453 | BAJOMEDIEVAL XIV 6,98 Z6caio del muro sur de la sala 3
CRISTIANO soure el que se monta la boveda del
sCtano
2454 l.-.'g_
2455 » BAJOMEDIEVAL 7,05 0,09 Zocalo del muro sur de las salas 1y
CRISTIANO 2 sobre el que se monta la boveda
del sétano correspondiente a estas
salas
- .--k|.._
[ 2457 | B BAJOMEDIEVAL XIV Boveda que cubre las salas 1y 2
CRISTIANO compuesta por una boveda de arista
dividida en cuatro tramos
cuadrados
2458
/“‘
2461 B BAJOMEDIEVAL XIV 724 926 Ventana original en el primer
CRIST1IANO luneto desde el este en el muro sur
de la sala 1. es una saetera
abocinada
B IT_..._
2463 Il BAJOMEDIEVAL XIV Muro que ciega el arco ue 2462 y
CRISTIANO da forma a la puerta ue 2464
I-_---—
2465 v MODERNO Reforma de la puerta ue 2464 que

traba con el machdn de la escalera
de salida junto al Palacio Gético

2466 l.-.ll-

2467 B BAJOMEDIEVAL 6,3 Muro de ladrillo que cierra el
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CRISTIANO sotano por el sur en la sala 3

--_---_

2469 | BAJOMEDIEVAL XIV 902 7,24 Muro de ladrillo que cierra el

CRISTIANO sotano por el norte en las salas 1y
I-_---—
2471 » BAJOMEDIEVAL XIV 938 6,23 Muro divisorio entre las salas 2y 3

CRISTIANO
e
2473 ) | MODERNO XVI 9,02 7,24 PFueric que da acceso a los jardines

decde el segundo luneto desde el
gste abierta en el muro sur

N ..-.. ’_

2475 Wl L BAJOMEDIEVAL XIV 849 80Y Huecos para estantes en el primer

CRISTIANO luneto desde el este del muro norte
de la sala 2
e X0 pmmomrie
2477 @il » BAJOMEDIEVAL XIV 8,63 8,03 huecos para estantes en el primer
CRISTIANO luneto desde el este del muro norte
en lasala 3
. ) S
A
Vel VIl S 10 CONTEMPORANEOD) XX 7,24 Reformas contemporaneas en la
puerta ue 2415

fll 0 T e et
-

LI VIl S 10 CONTEMPORANEO XX 7,24 Reformas contemporaneas en

puerta ue 2419
2482 --n‘_---_
2483 MOLERNO XVI Escalera de acceso a los jardines en

el siglo XVI clausurada

e

2490 WY CONTEMPORANEO Fines 9,02 7,24 Picado general sala 3

XX
--—---_

2492 CONTEMPORANEO XX Apertura puertasala2y 3

--—---

2494 |l _ BAJOMEDIEVAL Muro E sala 4
CRISTIANO

V. S8 MODERNO 0 0  Pintwassala4
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Analisis mensiocronoldgico.

La caracterizacion metrolégica de los materiales constructivos, aparejos, estructuras y
edificios es una linea de investigacibn que estamos desarrollando en Sevilla y
particularmente en el Alcazar desde hace varios afios. Sus objetivos van mas alla de la
caracterizacibn métrica de las fabricas y pretende establecer adscripciones
cronoldgicas y culturales mediante su relacion con los sistemas de medidas
empleados en cada época.

Con respecto a los ladrillos, hemos establecido una tabla de referencia con ejemplos
gue abarcan desde el siglo Xl al siglo XX de nuestra era y que se han convertido en
una guia fidedigna a la hora de encuadrar cronolégicamente una estiuctura a partir de
la medicion de sus ladrillos.

El proceso es muy simple, tomamos una serie de medidas, generaimente superior a
las 30, con precisién al mm de la longitud (L), anchura (A), groscr (H), longitud mas la
llaga (LLL), anchura mas la llaga (ALL) y de la hilada (H!\) que van a caracterizar el
formato del ladrillo y su puesta en obra. Posteriormente, realizamos unas simples
operaciones de estadistica descriptiva que van a definir los parametros basicos del
formato de ladrillo para un nivel de confianza del 95%.

Este estudio debe partir de un analisis estratigrafico previo que garantice que las
muestras se toman de estructuras coetaneas, gue estan realizadas con un aparejo
homogéneo con piezas igualmente similares y completas.

Nosotros hemos seleccionado como mueastras representativas las estructuras de las
salas 1y 2, que presentan formas idénticas y ejecutadas al mismo tiempo; de la sala 3
que, a pesar de ser coetanea a las salas 1 y 2, su geometria diferente podria
interpretarse como un proceso constructivo diferente y la sala 4 que de una manera
evidente se adosa al muro occidental del sétano sin traba, mostrando un momento
constructivo posterior al del s6tano.

Muestra 1. Salas 1y 2 (fig. 9):

L= 29,29 +/- 0,15 cm; A=14,5 +/- 0,1 cm; H= 5,06 +/- 0,12 cm; LLL= 30,97 +/- 0,23 cm;
ALL= 16,17 +/- 0,19 cm: HIL.= 8,13 +/- 0,17 cm.

y L A H LLL | ALL | HIL

Media 29,29 | 14,50 | 5,06 | 30,97 | 16,17 | 8,13

Error tipico 0,07 | 0,05 ] 0,06 | 0,21 | 0,09 | 0,08
Mediana 29,30 | 14,50 | 5,10 | 31,00 | 16,20| 8,10

Moda 29,00 | 14,40 | 5,20 | 30,60 | 16,20 | 8,00
Desviacién estandar 0,46 | 0,30 | 0,38 | 0,72 | 0,60 | 0,53
Varianza de la muestra 0,21 | 0,091 0,24 | 052 | 0,36 | 0,28
Curtosis -0,60 | 0,47 | 0,48 | -0,46 | 0,95 | 1,13
Coeficiente de asimetria -0,17 |1 -0,05] 0,22 | -0,08 | 0,59 | -0,77
Rango 1,90 | 1,50 | 1,80 | 3,00 | 3,00 | 2,50

Minimo 28,30 | 13,70 | 4,30 | 29,50 | 15,00 | 6,50
Méaximo 30,20 | 15,20 | 6,10 | 32,50 | 18,00 | 9,00
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Cuenta

41,00

41,

00

41,00

41,00

41,00

41,00

Nivel de confianza(95,0%)

0,15

0,10

0,12

0,23

0,19

0,17

Figura 9. Resumen estadistico del andlisis mensiocronolégico de la fabrica de ladrillos de las salas 1y 2.

Muestra 2. Sala 3 (fig. 10):

L= 29,39 +/- 0,14 cm; A= 14,45 +/- 0,13 cm; H=5,23 +/- 0,12 cm; LLL= 31 +/- 0,27 cm;
ALL= 16,04 +/- 0,19 cm; HIL= 8,32 +/- 0,16 cm.

L | A | H [ ]ar! HL

Media 29,39|14,45| 5,23 (31,00 (16,041 3832

Error tipico 0,07 | 0,06 | 0,06 | 0,14 | 0,0 1—| 0,08
Mediana 29,40 (14,40 5,20 | 30,70 16,20 8,20

Moda 29,20|14,70| 5,20 | 30,60 | 16,20 8,20
Desviacion estandar 0,45 | 0,40 | 0,37 | 0,87 | 20,60 0,50
Varianza de la muestra 0,20 1 0,16 [ 0,14 | 0,75 | 0,37 0,25
Curtosis 2,10 10,29 |-0,05§ -0,20 |-0,76 | -0,02
Coeficiente de asimetria | -0,03 | -0,32| 0,35 | 0,74 | 0,26 0,70
Rango 2,60 | 1,80 ! 150 [ 3,40 | 2,30 1,90

Minimo 28,00 ]13,40( 4,60 | 29,60 [ 15,20 7,60
Maximo 30,60 |15,20( 6,10 | 33,00 (17,50 9,50
Cuenta 41,00141,00141,00] 41,00 (41,00 41,00

Nivel de confianza(95,0%) | 0,14 | 0,13 | 0,12 | 0,27 | 0,19 0,16

Figura 10. Resumen estadistico del analisis mensiocronolégico de la fabrica de ladrillos de la sala 3.

Muestra 3. Sala 4 (fig. 11):

L=29,2 +/- 0,12 cm; A= 14,4 +/- 0,12 cm; H= 5,08 +/- 0,12 cm; LLL= 31,45 +/- 0,25

cm; ALL= 15,77 +/- 0,28 cm; HIL= 8,04 +/- 0,17 cm.

L A H LLL | ALL HIL
Media 29,20]14,40| 5,08|31,45|15,77 8,04
Error tipicc 0,06| 0,06] 0,06] 0,12]| 0,14 0,09
Mediana 29,20]114,40] 5,00|31,50(15,80 8,00
Moda 29,20]114,40| 4,90|32,20(16,20 8,00
Desviacion estandar 0,39| 0,39 0,39| 0,79| 0,89 0,55
Varianza de la muestra 0,15 0,16] 0,15| 0,63| 0,80 0,30
Curtosis 0,20] 1,34| 1,19]| -0,51| 3,97 -0,43
Coeficiente de asimetria 0,08( -0,29| 0,96| -0,10( 0,27 -0,29
Rango 1,90| 2,00| 1,80( 3,20| 5,70 2,20
Minimo 28,20]13,20| 4,40|29,80(13,20 6,80
Maximo 30,10]15,20| 6,20]33,00(18,90 9,00
Cuenta 41,00141,00141,00]41,00|41,00 41,00
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Nivel de confianza(95,0%) | 0,12] 0.12| 0,12] 0.25] 028] 017

Figura 11. Resumen estadistico del analisis mensiocronoldgico de la fabrica de ladrillos de la sala 4.
Resumen de las muestras

El andlisis de estas muestras evidencia que los formatos y puesta en obra en todas las
estructuras estudiadas son idénticos. La soga esta en todos los casos en el entorno de
los 29,3 cm mientras que el tizén se sitla en los 14,4 cm y el grosor es siempre
cercano a los 5 cm. Su puesta en obra indica que la soga junto a la llaga estan en
torno a los 31 cm y el tizbn con su llaga es de 16 cm; la hilada es de 8,2 cm
equivalente a una décima parte de la vara castellana.

Comparandolas con las muestras obtenidas en el Palacio Mudéjar y otras obras de
Pedro | en el Alcizar, podemos observar que son iguales. Asi la muesira tomada en la
puerta entre el Patio del Lebn y el de la Monteria ofrecié estos resultados:

L=29,14 +/- 0,21; A= 14,28 +/- 0,19; H= 5,30 +/- 0,17; Hil= 2,07 +/- 0,26.

Mientras que los ladrillos medidos en la cuerpo principa! del palacio, la qubba, otorgd
los siguientes valores:

L=29,2 +/- 0,11; A=14,61 +/- 0,07; H=5,09 +/- 0,06, Hil=8,47 +/- 0,13.

Este formato es diferente de los ladrillos islamicos y de los primeros empleados en las
obras cristianas después de la conquista de Sevilla. En tiempos de Pedro | se cambia
el formato a un ladrillo préximo al pie romano de longitud y que se mantuvo, con mas o
menos modificaciones, hasta el siglo XVii.

SINTESIS
Procesos previos ala construccion del Palacio Mudéjar.
Proceso S1, fase 1

Bajo la cota del pavimentc del sotano del Palacio de Pedro | han sido localizados los
restos de una muralla de tapial que discurria de Norte a Sur bajo la estancia 2. Por su
parte, tras el muro norie de la estancia 3 ha sido localizada la cara meridional de la
muralla islamica que fue detectada y estudiada en las excavaciones de Jardin del
Principe (Tabales 2000), del Patio de las Doncellas (Tabales 2002), en la calle
Mariana de Pineda (Tabales 2010) y recientemente en la torre meridional de la Puerta
del Le6n (Tabales y Vargas 2014) y en el Arquillo de la Plata y muralla-torre de Abdel
Aziz.

Ambas alineaciones entestan tras el muro norte del sétano en el limite entre las
estancias 2 y 3. Su fabrica y posiblemente su cronologia son distintas. En el primer
caso, la muralla islamica localizada bajo el Principe y Doncellas, fue levantada para
generar el tercer recinto del Alcazar y probablemente funcion6 como muralla urbana
de la ciudad hasta que en 1172 fuera levantada la muralla de la alcazaba exterior, que
actualmente engloba los jardines de las Damas y Jardin Inglés y discurria bajo la Calle
San Fernando. Los estudios realizados en el tercer recinto y mas concretamente en la
muralla a la que nos referimos sitlan su construccibn a mediados del siglo XII.
Contamos para tal cronologia con los estudios de materiales arqueolégicos de la
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cimentacion, tanto en el Jardin del Principe como en el Patio de las Doncellas y en
Mariana de Pineda, asi como con varias dataciones por radiocarbono en la Puerta del
Ledn y Muralla de Abdel Aziz.

Por su parte, la muralla descubierta bajo el s6tano, ya fue localizada en las
inmediaciones del Cenador de Carlos V (Tabales 1999), siendo su fecha intermedia
entre la anterior (circa 1150) y la de la alcazaba exterior (circa 1172). Pertenecia al
cuarto recinto del Alcazar y probablemente (Manzano 1995) acogi6 la necropolis real
almohade.

Muralla del Recinto Il

Esta presente en el limite norte del espacio del s6tano denominado “Reirete del Rey”,
donde aparece desprovista de revestimiento sirviendo de apoyo a una béveda latericia
de cafdn fechada a fines del siglo XVI y refactada mediante un zécaio de ladrillos que
podria confundirse con un pie de aguja dada su posicion pero gue no es mas que un
refuerzo posterior a su construccion, probablemente del mismo momento en el que se
constituyo la sala (lams. 23 y 24).

Lamina 23. Sétano dei Rey Don Pedro. Estancia 4. Retrete del Rey. Muralla islamica al fondo.

La fabrica esta solucionada a base de cajones de tapial muy compactos, con una
composicion rica en cal, arcilla anaranjada y zahorra. En la excavacion del Patio de las
Doncellas (Tabales 2002) no se pudo constatar la anchura de ninguno de los modulos
encofrados, a pesar de que fueron localizados dos contactos de cajén; la unién era
mediante capas finas de cal, sin hilada alguna ni listel latericio de separacion. La
profundidad era de 0'90 m., definiéndose dos escarpas de 0'16 m. en los dos primeros;
el espesor, por su parte era de 2'10 m. La superficie, alli donde permanecié protegida,
aparecia perfectamente calicastrada apreciandose las improntas de cuatro tablas
horizontales por cajon de 022 m. asi como las agujas de madera de seccion
rectangular cada 75 cm. entre cajones.
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Lamina 24. Sétano del Rey Don Pedro. Butron practicado en el muro norte (derecha) a fines del s. XIX.

Desde el punto de vista estratigréafico la muralla:

- Corta y destruye los palacios taifas ya excavados (bajo la Monteria, las Doncellas y
el Principe).

- Sus cimientos aportan material ceramico abundante del siglo XII.

- En alguno de sus lienzos se detectan incluso piezas tal vez almohades.

- Son los palacios almohades de fines del siglo Xl los primeros edificios que
conviven y se adecuan en su interior (sobre las ruinas taifas y sin reaprovechamiento
alguno.

Se han realizado algunas dataciones radio-carbonicas en la misma muralla, que
arrojan las siguientes fechas:

- En el enteste con la Puerta del L.edn, con un 100% de probabilidad, la fecha es
coetanea o posterior a la horquilla que va entre 1017 y 1155, o dicho de otro modo:
1086 d.C. +- 69 afios.

- En las inmediaciones de la Puerta de la Victoria (Arquillo de la Plata) el tapial es
distinto, y posiblemente haya sido objeto de reconstruccion a finales del periodo
almohade o inicios del castellano. Las fechas son 1260 a 1310 con un 80.6 % de
probabilidad; 1216 a 1284 coin un 100% de probabilidad.

Lo mas comodo o simple seria pensar que el proceso constructivo y de
reurbanizacion palatina vivido tras la construccion de la muralla es obra almoravide
(afios 30-40 del siglo Xll), pero hay piezas estampilladas y otras evidencias que
“actualmente” son consideradas almohades por lo cual debemos ser prudentes y no
descartar una cronologia posterior (en no mucho) al 1148. En cualquier caso hay una
serie de evidencias que seguidamente enumeramos y que aparentemente parecen
incuestionables:

- La muralla no puede ser abbadi. La duda no afecta a la fase taifa ya que en
cualquier caso su construccion es de pleno siglo XII.

- El primer suelo de guijarros posterior a su construccion es de mediados del XII.

- La construccion de la muralla supone la destruccion de los edificios levantados en
el siglo XI (Iam. 25).
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Lamina 25. Muralla norteafricana bajo la galeria meridional del Palacio de Pedro I.

La excavacion practicada en Agosto de 2002 en la galeria sur del patio de las
Doncellas ha reforzado la cronologia expuesta en el corte VI del Jardin del Principe
ademas de confirmar definitivamente la desvinculaciéon entre ambas estructuras. La
muralla fue localizada en la galeria meridional de dicho patio realizando un ligero
quiebro hacia el Este ante el pilar ce esquina del angulo suroccidental. Su enteste con
el antiguo Alcazar se define en un punto cercano al primer estribo de la capilla del
Palacio Gotico, confirmandose la irregularidad de las orientaciones murarias de este
limite meridional del Alcazar v la ciudad durante los siglos Xl y Xll, como quedara
demostrada en 2000 tras la excavacion del pasaje de los Bafios de Dofia Maria (SE
VII).

Mantiene el mismo esquama constructivo que la del corte del Principe al igual que la
zanja de cimentacicn (u.e. 1124=915), que parte del mismo nivel (superior al del
edificio taifa). =l malerial recuperado dentro de la zanja es similar al del corte VI, es
decir ceramicas taifas y almoravides, pero sin estampillados dudosos en cuanto a su
adscripcién almohade:

- Birlos, étifles y restos de escoria de horno, registrando en primer lugar alfarerias
romanas, mientras que el grupo islamico consta de cantaros bizcochados, tapaderas
de pitorro de borde triangular, candiles de piquera facetada, anafes bizcochados,
jarros y redomas de pastas rojas o claras (amarillentas o anaranjadas), ataifores
“verde-manganeso” y ataifores melados de borde apuntado o plano y pared curva, que
se fechan en pleno siglo XI. Caracterizando los primeros afos de la siguiente centuria
orzas meladas o bizcochadas de cuerpo globular carenado, tapaderas de pitorro de
borde apuntado, tripodes con cubierta de almagra interior, ollas globulares decoradas
con trazos de engalba blanca, jarros con cubierta de almagra total en ambas caras
decorados con engalba blanca, jarra decorada con aplique inciso, jarros y ataifores
vidriados en verde y melado, éstos ultimos decorados con motivos estampillados.
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Esta zanja de cimentacion se abre cortando los niveles de destruccion de la citada
alfareria califal (ver puntos anteriores), de ahi la presencia de birlos y atifles y la
coloraciéon anaranjada de los rellenos. Sin embargo, el dato principal extraido de la
observacion de la estratigrafia de la muralla es la cotejacion de la apertura de la zanja
desde una cota superior a la de la edificacién abadita, sobre los rellenos inmediatos de
su derribo lo que muestra claramente su posterioridad

En definitiva, el tercer proceso de ampliacién del Alcazar, desde el punto de vista
militar, se produce en una fecha tan tardia como mediados del siglo Xl y para ello se
suprime, corta y arrasa los multiples edificios taifas preexistentes, subiendo la cota por
sistema en mas de un metro y estableciendo un programa edilicio gue culminard a
fines del siglo con la ereccién de una nuevo Alcézar (fig. 12).

sl
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Figura 12. Tercer recinto. Mediados del siglo XII.

La nueva alcazaba se formo uniendo la torre suroriental del recinto Il (hoy bajo el
Palacio Gatico) con la torrecilla hexagonal de Abd el Aziz, situada en la Avenida de la
Constitucion En este lienzo se abrid tal vez en ese momento el arquillo de la Plata,
constituida conio acceso principall. Al Norte, el recinto estaba formado por la muralla
de Santo Tomas, muro que partia de la segunda torre del lado occidental del Alcazar
primitivo. Para peneirar en el rea palatina debia salvarse el apeadero (Patio del Ledn)
en el que se abria una gran portada monumental con dos accesos diferentes en
recodo que repartian el transito hacia el sector antiguo (abbadi) y hacia el nuevo
(Palacios de la Contratacion, Monteria, Asistente, Principe y los dos situados bajo el
del Rey Don Pedro).

Muralla del Recinto IV

Ha sido localizada bajo la estancia 2 del sétano, atravesando la nave hacia el Sur,
procedente de la muralla del tercer recinto antes descrita. Es la u.e. 2424, fabrica de

1 Algunos autores (Fernandez 1980: 77) la consideran almohade, aunque retocada en época
bajomedieval cristiana.
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tapial simple con arido de cascotes ceramicos con un espesor de 2’30 m. (a nivel de
cimientos) (fig. 13, lam. 26).

Lamina 26. Restos de la muralla localizada bajo la estancia 2 del semisétano.

En los rellenos ascciados a su construccion presenciamos un conjunto de ceramica
islamica, taifa-almoravide, siendo mas abundante las producciones del siglo XII.
Prueba de ello lo vemos en las jarras bizcochas con repié, asas geminadas y
trigeminadas, lebrillos con almagra interior, candiles de piquera facetadas, ataifores
esmaltados en verde. En cuanto a las producciones del siglo XI, destacan los jarros
decorados con almagra y manganeso, ataifores melados con carena muy suave y
redomas de pasta roja y decorados con engalba. La presencia de utillaje alfarero,
procedente seguramente de los hornos excavados en las inmediaciones, se ve
reflejada en la presencia de birlos.

La muralla localizada en el s6tano parece definir junto a la excavada en 1999 tras el
Cenador de Carlos V, un recinto fortificado que podria dividir en dos el cuarto recinto
identificado desde entonces en esta zona meridional de los palacios principales.

33



En el sector del Grutesco, al Sureste del Cenador de Carlos V se abrio en 1999 el SE
IV. Se buscé esta localizacion en los jardines para determinar la existencia de una
necropolis real en el jardin de las damas, toda vez que, desde antiguo, se penso en la
existencia de una rauda de la cual el hoy cenador de Carlos V no seria otra cosa que
la transformacion, en el siglo XVI, de una tumba regia islamica. La apertura del corte
junto a la muralla almohade fue casual no siendo nuestra intencion indagar en su
cimentacién, cosa imposible por otra parte debido a los arriates vegetales que la
flanquean. Sin embargo, la muralla y un nuevo lienzo hasta ahora desconocido se
convirtieron en el hallazgo principal, no obteniéndose vestigio alguno de presencia
funeraria islamica o previa.

Se trata de la muralla u.e. 724. Localizada a la cota 5.95; de tapial de color anaranjado
junto al perfil sur del corte y con direccion este-oeste. El tapial no es demasiado fuerte
y en su cara conserva las huellas de las tablas del encofrado con una arichura de 0.16
metros. Su cronologia es de fines del siglo XllI, comienzos del sigio Xiil. El calicastrado
aparecio con un grosor maximo de 0.02 metros. Su cronologia es de fines del siglo
XIl, comienzos del siglo Xlll. La zanja de cimentacion de la muralla se caracteriza por
estar rellena por un estrato compuesto por tierra de matriz arcillosa y color pardo con
fragmentos de material que delimitan una época almohade piena, con jarros de pitorro,
ataifores melados carenados o fragmento vidriados en verde o esmaltados en blanco,
gue marcan un Xll final o Xlll inicial. La zanja contiene uii conjunto bastante uniforme
donde se registran producciones romanas, entre¢ ellas T.S. Hispéanica (I-1l dC), T.S.
Clara (II-V dC) y bizcochadas de pastas claras (I-lil dC) o anaranjadas (lll-IV dC). El
grupo islamico presentan bizcochados de mesa de pastas rojizas y decoracién de
engalba (IX-X), jarros y cantaros (XIl) y jarros de pitorro (XII-XIIl) junto a jarritos de
paredes y desgrasantes finos (XII-XIll). También se registran lebrillos rojos
espatulados (XI-XIl), tapaderas/platillos y tapaderas discoidales (XIl), fragmentos de
anafes (XIl) y candiles de piquera facetada (XIl). El menaje de cocina esta compuesto
por producciones bizcochadas y meladas, entre las primeras ollas de cuello corte y
perfil sinuoso y bases de lebrillos/cazuelas que fechan un X-XlI y ollas carenadas (XI),
entre las segundas ollas carenadas (XI-XIl). La vajilla de mesa presenta ataifores
verde-manganeso (X-XI), ataifores de perfil sinuoso con trazos de manganeso
derivados del Xl, pero que caracterizan el siglo Xll , asi como ataifores carenados y
redomas, ambas formas meladas y adscritas al siglo Xlll, fragmentos de Cuerda seca
total (XII), finalizando este apartado con la presencia de formas vidriadas en verde o
esmaltadas (XIII inicial). Concluye el registro con tégulas y tejas.

Con la aparicion del nuevo muro bajo el sétano del Rey Don Pedro parece definirse
mejor por el Oeste el recinto IV del Alcazar, un espacio poligonal que englobaria lo que
posteriormente serian los jardines de Mercurio, las Damas, La Troya y las Damas.
Ubicado al Sur de los recintos Il y Ill, es posible que esta particion venga dada
precisamente por la necesidad de disponer de un cementerio regio y de un jardin tras
el ndcleo palatino. Lo cierto es que las obras de Vermondo Resta en la muralla del
grutesco a inicios del XVII acabaron de ocultar este cercado. Observando un plano de
los jardines y prolongando hacia el Sur y el Oeste respectivamente las dos murallas
rescatadas, diriamos que engloba lo que luego seria el Jardin Nuevo o de las Damas.

Se desconoce su funcién original pero desde antiguo se establecio la posibilidad de
que cercara la necropolis del Alcdzar almohade. El cenador de Carlos V, situado en su
centro, fue postulado por Guerrero Lovillo como posible tumba real abbadi; en el
cenador contiguo, el del Ledn las obras de pavimentacion realizadas a fines del siglo
XX sacaron a la luz abundantes restos 6seos que permiten mantener en pie dicha
hipotesis, a pesar de que la Unica excavacion realizada en la zona no aporté datos
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relativos al uso funerario®. Noticias hay de la existencia de una necrépolis para los
emires aunque no hay evidencias de que estuviera separada de la del resto de la
umma. Al-Sala nos cuenta:

“El Emir al-Muminin, Abd Ya’qdb, hizo la oracion por él en su entierro y los sayyides
acompafaron su cadaver, que fue sepultado en la Rawdat al Umara (cementerio de
los emires), en las afueras de la Puerta de Djahwar ...,

En el siglo XVI, época en la que se levanta el cenador de Carlos V sobre lo que
tradicionalmente se denominaba “alcobilla”, y también el Cenador del Ledn sobre lo
que fuera una noria de riego (Marin 1991: 312 y 313), no hay constancia de la
permanencia del lienzo en cuestion y por el contrario si un sistema de arriendos a
particulares que produjeron constantes deterioros en el sector. Desde los afios
sesenta del siglo XVI la huerta de la alcoba fue arrendada por el Alcazar a privados
anualmente (Marin 1991: 310). Los beneficiados cuidaban de ios frutales (naranjos,
limoneros, cidros...) asegurando su riego y poda. Las fuentes docunientales dan fe de
la existencia de una noria y una alberca en el sector del cenador del Ledn; también se
menciona el cenador de Carlos V, bajo el nombre de “Alcobilla”, con obras en 1592 y
afios previos®. En los inicios del siglo XVII, el italiano Vermoiido Resta va a recuperar
arquitecténicamente este espacio como jardin del Alcézar, convirtiendo la muralla
islamica urbana que le servia de flanco oriental en un recargado grutesco e
incorporando al adarve un paso cubierto.

Procesos vinculados al Palacio Mudéjar.

Proceso S2, fase II: La obra del s6tano (Siglo XIV).

La obra del s6tano se enmarca en el proceso de disefio, traza y construccion del
Palacio Mudéjar en un Unico momento constructivo. La construccion del palacio, a
pesar de su aparente regularidad v ortogonalidad de sus formas, estad condicionada
por la ocupacion previa del solar por el conjunto de estructuras palatinas y defensivas
gue habian conformado hasta ese momento los alcazares reales.

En este contexto, la construccion del area sur del palacio chocaba con la presencia de
dos lienzos de mural'a almohades (proceso S1). El primero (ue 850) delimitaba por el
sur el recinto Il mientras que el segundo entestaria perpendicularmente contra este
ultimo creando un nuevo recinto hacia el sur (ue 2424). La cota al interior y exterior de
los recintos limitados por ue 850 eran también diferentes, con un desnivel calculado en
torno a los 2 metros, entre la cota de la zanja de cimentacién de la muralla al interior,
documentada a 7,88 m, y la cota superior de la ue 2450 de 5,81 m.

El arquitecto del palacio aprovechd estas circunstancias para cimentar parte de las
estructuras del palacio sobre los restos de las murallas y para crear un sétano bajo la
crujia sur del palacio que aprovechara el desnivel existente.

2 Sondeo SE 1V/1999, en Tabales (2003 a: 208-219). El corte se realizé en el angulo suroriental del recinto
IV, a 10 mts del cenador de Carlos V, no obteniéndose ningun indicio funerario pero localizandose por
contra dos lienzos de muralla almohades que definian este nuevo recinto.

3 Ibn Sahib al-Sala en Huici (1969: 93).

4 Durante la excavacion del SE-IV se detectaron varios rellenos horizontales arcillosos que delataban un
uso agricola del espacio, con materiales modernos diversos.
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Una vez disefiado el edificio y realizado la traza sobre el solar, se procedié a la
nivelacion del terreno (ue 2460_S38) extendiendo capas de los escombros existentes
gue han dejado huella en las ue 2439 S37, 2437_S36 y 2447 S37. Ademas, se
demolié la muralla ue 2424 S37 en el tramo que ocuparia el s6tano (ue 2459 S37),
aprovechando, eso si, sus cimientos para el nuevo edificio.

El sétano presenta una geometria diferenciada en dos partes bien definidas. Una
corresponderia a las salas 1 y 2, desde el este, y la segunda corresponderia a la sala
3. Esta morfologia es coherente con el disefio de la crujia sur del palacio y va a ser
constatada desde la planificacion de sus cimientos hasta la geometria de sus bévedas.
Tras los trabajos previos de nivelacién, se trazaron los cimientos de los muros (ue
2485, 2486, 2441, 2442, zanjas de cimentacion de los muros de las salas 1y 2; ue
2449, zanja del muro norte de la sala 3; ue 2435, 2436, 2440 y 2443, cimientos de las
salas 1y 2; 2448, cimiento del muro norte de la sala 3) y se elevé el zocalo que iba a
soportar las bovedas de las diferentes salas (2452, 2453, 2454 y 2455).

El cimiento de la sala 3 tenia una anchura hacia el interior de 69 cm., hasta quedar al
mismo ras que el intradds del arco formero de las bévedas. No sabemos como era el
cimiento en la cara norte del muro, pero al menos la cimentacién era de 194 cm.,
desde el paramento norte del muro hasta el intrad6s de los arcos perpiafios de las
bévedas.

Las salas 1 y 2 reflejan en su morfologia las diferencias estructurales observables en
la planta baja del edificio. No sabemos con exactitid el ancho de sus muros pero el
norte pudo llegar a medir, al menos, 194 cm. de ancho, igual que el sur, lo que indica
que todos los muros del s6tano tenian un espesor en torno a 1,9 m., aunque en la sala
3 llegaban a esa medida contando los arcos que sostenian las bovedas. No obstante,
en la sala 1 y 2 la zanja de cimentacicn avanzaba 1 m. desde el paramento de los
muros.

El z6calo tenia una altura de 40 ¢cm. en las salas 1 y 2, contadas desde la cota de
pavimento, y de 70 cm. en la sala 3, lo que hace que el nivel del zcalo fuera el mismo
y continuo en todo el sétano.

Sobre ese zo6calo se elevaron los arcos perpiafios y formeros que sostienen la boveda
de la sala 3 y los dos arcos que hacen lo propio en los extremos de la boveda que
cubre las salas 1 y 2. Sobre ellos se construyeron las respectivas bévedas en un
proceso coetaneo.

La béveda de la sala 1y 2 se componen de 4 tramos cuadrados de bovedas de arista
apuntada de 10 codos castellanos de lado (4,18 cm.) y puesto que el hueco a cubrir es
de 18,48 m., hay un desfase de 1,76 m. que marcan los 35 cm. de separacion entre
los tramos de bovedas.

La sala 3 se cubre de una manera sensiblemente diferente, empleando arcos formeros
y fajones de medio punto con un diametro interior de 10 codos castellanos (4,18 m.)
sobre los que apoyan las bévedas de arista en tramos cuadrados de 4,87 m. de lado.
La distancia total a cubrir es de 23,9 m. por lo que la diferencia entre esa distancia y
los 19,48 m. que sumarian las longitudes de las 4 bovedas, de 4,42 m., se prorratean
alternando distancias entre bovedas de 64 cm. con otras de 125 cm. Estos tramos
mayores coinciden con arcos perpiafios de mayor anchura, 75 cm., frente a los 45 cm.
del resto, incluido el arco que sirve de transicion entre ambos tipos de bévedas. Los
tramos entre bovedas con arcos perpiafios mas gruesos coinciden en planta baja del
edificio con los muros transversales de la crujia sur.
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Posteriormente, se hacen los muros divisorios interiores entre las naves 1y, y entre la
2 y 3.El primero de ellos tiene un ancho de 73 cm. mientras que el segundo llega a
1,04 cm., diferencia explicable porque el mayor soporta en planta baja un muro
divisorio en la crujia sur del palacio mientras que el mas delgado sélo tiene la funcion
de dividir la sala por la mitad, sin soportar estructura alguna sobre él.

Como paso final en la construccion del sétano se hizo el pavimento. Esté realizado con
mortero de cal encofrado a tramos de unos 3,5 m. de ancho aproximadamente. Entre
las salas 3 y 2 hay una diferencia de altura de unos 30 cm. que se corresponden con
la tendencia natural del terreno. En ambos espacios es el Unico pavimento detectado y
son coetaneos.

En sintesis, la construccion del sétano corresponde a un proceso unitario, realizado al
mismo tiempo y cuyas diferencias formales obedecen a una diferencia funcional en el
disefio global del edificio. Las caracteristicas formales de las distintas estructuras, las
idénticas dimensiones de sus elementos constructivos, avalan esta uniformidad. Sin
embargo, la prueba categorica esté en las relaciones estratigraticas entre los distintos
elementos que muestran una secuencia constructiva gue evidencia una coetaneidad
en el proceso. La boveda de las salas 1 y 2 apoya sobre dos arcos perpiafios en sus
extremos que, en el caso del occidental, sirve adem&s coiio soporte y transicion entre
esta cubierta y la de la sala 3, construida, por tanto, antes que la plementeria de
ambas bévedas (lams. 27-29).

Lamina 27. Boveda de cruceria ojival de las estancias 1y 2.
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Lamina 29. Detalle de uno de los arcos perpiafios y arranque de las pechinas de dos tramos de boveda
de la estancia 3.

Proceso 3, fase Ill. Uso del s6tano del palacio (XIV-XVI).

Este proceso agrupa las unidades de estratificacion que reflejan el uso de estas
estancias desde su construccion hasta las obras de reforma acometidas a finales del
siglo XVI y reflejadas en la secuencia estratigrafica en el proceso S5.

Estas trazas del uso del sétano se sintetizan en dos grupos de unidades. De un lado,
aquellos huecos en los paramentos destinados a la colocacién de estantes u otro tipo
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de elementos para la sustentacion correspondientes a las ue 2474, 2474, 2476 y 2477.
De otro lado, las huellas que el trdnsito continuado de personas y carretillas produjo
sobre la superficie del pavimento, que produjeron un profundo desgaste de los mismos
hasta su rotura.

En general, los huecos son cuadrados de unos 10 cm. de lado donde se introducirian
los soportes de los estantes tomados con yeso. Estos estantes se disponen en dos
filas separadas un codo entre si y estan sostenidas por soportes que se distancian una
vara entre si aproximadamente (salvo en la ue 2474 en la que la distancia entre los
huecos es de en torno a 2 m.). Estos elementos evidencian un uso de almacenamiento
de mercancias para el s6tano.

Las ue 2394 y 2404 corresponden a sendas huellas longitudinales gue han erosionado
los pavimentos por el continuo transito de personas. La huella 2394 afecta al
pavimento ue 2409 y discurre por el centro de la sala 2 desde ¢! ceitro de la puerta
que comunica con la sala 1 hasta la puerta que hace lo mismo cori la sala 3. Afecta
igualmente al escalon ue 2411, cuyo ladrillo central qued6 destrozado lo que no puede
justificarse so6lo por el paso de personas y si por el fransito de carretillas que
golpearian en el escalén para salvar la diferencia de cotas enire los pavimentos de la
sala 2 y 3. El hueco de la puerta entre las salas 2 y 3 se pavimenté con losetas
ceramicas que también aparecen desgastadas por la ue 2394 (lams. 30y 31).

# : R T e

Lamina 30. Detalle de los empotramientos de estantes en la estancia 2.
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Lamina 31. Huellas de transito rompiendo el pavimento de la estancia 2.

La ue 2404 afecta al pavimento de la sala 3, ue 2410. A diferencia de lo que ocurre en
la sala 2, el trénsito en la sala 3 partia de la puerta y se dirigia hacia el muro norte de
la sala lo que indica que el centro de la sala debi¢ estar ocupado, ya con muebles, ya
con mercancias o con elementos que colgaran del techo, impidiendo la circulacion por
el centro de la sala y obligando a circular cerca del muro norte. Al final de la sala las
huellas vuelven hacia el centro y se pierden lo gue parecen sugerir que la puerta entre
las salas 3 y 4 no estaba aun abierta.

Proceso 4, fase Ill. Construccion de la sala 4. (Fines XV-inicios XVI).

Posteriormente a la construccion del Palacio Mudéjar se afiade un cuerpo en la
esquina suroccidental del mismo que aloja el Retrete del Rey en planta alta. Se
compone en la planta s6tano de los muros 2493 y 2494 y la boveda que los cubre
(2484). El muro oriental (2494) se adosa al muro occidental del s6tano (ue 2451) sin
trabazon alguna lo que evidencia la construccion posterior de este cuerpo que no
estuvo contemplado en €! proyecto inicial. Tampoco hay constancia de que la sala 4 y
la 3 estuvieran inicialmerite comunicadas (lam. 32).
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Lamina 32. Caja de escalera y espacio muerto da |a estancia 4.

Proceso 5, fase IV. Reforma del s6tano y su apeitura a los jardines. (Fines XVI).

El proceso 5 representa una profunda transiormacion en el uso y en la fisonomia del
sétano. Supuso un cambio en su funcién que paso de espacio de almacenamiento a
un uso ladico vinculado a los jardines de Troya y de la Galera como grutas anexas a
los mismos.

Para ello se independizaron las salas cerrando el acceso entre la sala 2 y la 3 (ue
2413), de manera que las salas 1 y 2 se comunicaban con la el jardin de Troya
mientras que la sala 3 hacia lo propio con el de la Galera.

El muro sur del s6tano debié tener unas saeteras como ventanucos de iluminacion y
aireacion como el que resta en la sala 1 (2461) que fueron convertidas en puertas de
acceso a los jardines. Estas puertas salvaban la diferencia de cotas con varios
escalones y contaban con bancos laterales para el descanso. En la sala 1 sélo se
abrio una puerta (2473) y otra en la sala 2 (2415) que comunicaron ambas estancias
con el jardin de Troya, mientras que la sala 3 abria 4 puertas al jardin de la Galera en
cada uno de los iunetos del paramento sur (ue 2416, 2417, 2418 y 2419) aunque las
dos centrales aparecen hoy dia cegadas.

La sala 3 recibié un enlucido en sus paramentos (ue 2414) hecho que la diferencia del

resto de las estancias del sotano. Se trata de un enlucido de cal que no evidencia
signos de decoracion y que daba cierto tratamiento cuidado a esta estancia (I1am. 33).
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Lamina 33. Enlucido de la estancia 3
recuperado tras la excavacion.

En este proceso se abrié una puerta en el muro occidental del sétano habilitando un
acceso entre las salas 3 y 4 (2420) al tiempo que se abria otra puerta de similares
caracteristicas a las anteriormente descritas hacia el jardin de la Galera (ue 2483). La
sala 4 se paviment6 con loseta ceramica dispuesta a la palma con orla perimetral a
soga (lams. 34y 35).
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Lamina 34. Vista de una de las aperturas hacia los jardines tras la excavacion. Se han recuperado los
peldafios y pavimentos originales. Cada una de ellas ocupa el espacio de una antigua saetera de
iluminacion perteneciente al proyecto original del palacio.

Lamina 35. Vista de la Gnica saetera conservada correspondiente al proyecto original del Palacio del Rey
Don Pedro. Las restantes fueron transformadas en accesos hacia los jardines durante el siglo XVI.

Proceso 6, fase IV. Reforma del acceso original del sétano. (Edad Moderna,
indeterminado).

En un momento indeterminado durante la Edad Moderna se produjo la modificacion de
la escalera de acceso al s6tano por el este, junto al Palacio Gético. La ue 2465 implicé
la remocion de la escalera primitiva con la construccion de un nuevo machoén que
obligd a rehacer la jamba meridional de la puerta de acceso al s6tano ue 2464.
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Proceso 7, fase V. Huellas de uso en el pavimento tras la reforma del proceso 6. Fines
XVI-XX.

La apertura de las puertas hacia los jardines cambié el uso del s6tano y el transito de
las personas por estos nuevos espacios. Este nuevo flujo circulatorio quedé marcado
sobre el pavimento, produciendo un desgaste en el suelo original concentrado en el
entorno de las nuevas puertas. Esto queda mas patente en la sala 3 donde la ue 2430
es una desgaste de gran tamafio del pavimento de cal junto a la puerta de acceso al
jardin ue 2418. Desde este punto parte otra huella de rotura del pavimento, en este
caso longitudinal, que se dirige desde 2418 a 2419 por el centro de la estancia (Iam.
36).

(@ .

Lamina 36. Detalle de la ruptura en el pavimento dejando al descubierto la capa de ceniza de su

preparacion.

Proceso 8, fase V. Reforma de la sala 4. (Edad Moderna indeterminado).

En un momento indeterminado se produce una reforma general de la sala 4. En primer
lugar, se cierrain los accesos al s6tano del Palacio Mudéjar (ue 2426 y 2429), se
construye una nueva escalera de acceso (2482) desde la planta baja del cuerpo del
Retrete del Rey, s¢ pavimenta de nuevo con una soleria de loseta ceramica (2406) y
se pinta toda la estancia con un z6calo de una vara de altura decorado con motivos
geomeétricos y el restos de los paramentos de paredes y techo con un falso despiece
de silleria (2495) (lam. 37).
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Lamina 37. Cerramiento del acceso desde !a estancia 3 a la 4.

Proceso 9, fase VI. Colmatacion parcial del sétario. Primer tercio XX.

A principios del siglo XX el sétano del Palacio Mudéjar va a sufrir importantes
modificaciones que cambiaran radicalmente su uso hasta convertirlo en un ambito con
funciones residuales, de dificil transito y alejado de lo que habia sido hasta esas
fechas.

Las salas se rellenan con escoimbro procedentes de las obra de restauraciéon que
debieron afectar al Palacio Mudéjar v a los jardines anexos puesto que el material
integrante de estos desechos esia compuesto, entre otros objetos, por abundantes
restos de piezas vidriadas procedentes de los alicatados del palacio, asi como
abundantes fragmentos de enlucidos pintados con motivos geométricos idénticos a lo
de los alicatados y que hoy no son visibles salvo en las piletas del jardin recuperado
en las Doncellas. Asimicmo, se han recuperado abundantes muestras de azulejeria y
vasos ceramicos de ios siglos XVI, XVII, XVIII y XIX, desechos de esas obras que
debieron afectar a palacio y jardines en el transito entre los siglos XIX y XX (ue 2398,
2399, 2433, 2405 y 2425). El volumen de escombros fue considerable, aumentando la
cotad0cmeniassalasly 2,y 70cm. enla 3.

A destacar los restos ya comentados de los alicatados del Palacio Mudéjar que
aparecen mezclados con piezas contemporaneas que imitan sus formas y que
debieron realizarse para la restauracion de pafios dafiados o para sustituir areas
pintadas por otras de azulejeria mas duradera.

En este proceso se abrieron las puertas cegadas entre las salas 2y 3,y 3y 4,
comunicando todos los ambitos (2491 y 2492). Asimismo, se picaron los paramentos
de la sala 3 (2490) hasta la nueva cota conseguida tras rellenar parcialmente las
salas.

En el muro norte de la sala 3, a la altura del segundo luneto contado desde el este, se
realizd un butron (2403) cuya intencionalidad se nos escapa, que horado la totalidad
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de la estructura hasta toparse con la muralla ue 850, lo que probablemente les hiciera
desistir de sus intenciones iniciales. El hueco era rectangular de 1,35 m de alto y 0,85
de ancho. Posteriormente, se rellend de escombros (2401), de idénticas
caracteristicas del que colmataba las salas, lo que evidencia la sincronia entre ambos
procesos, y se tapio para volver a dejar las cosas como estaban (2402) (I1a&m. 38).

Lamina 38. Ruptura en el muro norte de la estancia 3 tras |a cual se documenta la presencia de la muralla
islamica.

Proceso 10, Fase VII. Reformas de adecuacién de los jardines de Troya y de la
Galera. Fines XX.

A finales del siglo XX se accmetieron obras de adecuacién de los jardines de Troya y
de la Galera que incluyeron la renovacion de sus pavimentos, operacion en la que se
reformaron los accesos ai sétano, cambiando sus pavimentos y revestimientos,
adecuandolos a la nueva cota alcanzada en el interior y cegaron, no obstante, los dos
accesos centrales a la sala 3 (2478, 2479, 2480 y 2481).

Toda esta operacicii conllevé la construccion de un colector para evacuar las aguas de

los jardines que incluyd la realizacion de un rebosadero que desaguaba en una poza
ciega construida en el interior del sétano (2432) (lams. 39y 40).
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Larmina 40. Relleno final vertido a principios del s. XX. Estancia 3.
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